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Sazetak

Brak i obitelj predstavljaju temeljnu drustvenu jedinicu ¢ija se uloga tradicionalno ocitovala u
odgoju djece te pruzanju potpore ¢lanovima obitelji. Iz njihove vazne socijalne i1 kulturoloske
uloge proizlaze razni osobnopravni ucinci koji su vidljivi u posebnoj ustavnopravnoj i
zakonskoj zastiti koju su drzave diljem svijeta osigurale institutima braka i obitelji. No,
sklapanje braka i nastanak obiteljske zajednice stvara i razne imovinskopravne posljedice koje
se odrazavaju na obiteljsku, a samim time i na drustvenu stabilnost. Stoga je cilj ovog rada
analizirati 1 usporediti uredenje imovinskih odnosa u Hrvatskoj, Sloveniji 1 Srbiji, drzavama
koje su dijelile zakonsko uredenje u 20. stoljecu, ali koje su od raspada SFRJ 1990-ih godina
razvile vlastita pravna uredenja u skladu s nacionalnim tradicijama i obiljeZjima, $to ¢e nam
posluziti kao temelj za ocjenu uredenja imovinskih odnosa bra¢nih drugova u Republici

Hrvatskoj te prijedloge za njegovo poboljSanje.

Kljuéne rijeci: brak, imovina, imovinski odnosi bra¢nih drugova, brac¢na stecevina, vlastita

imovina, bra¢ni ugovor

Summary

Marriage and family represent a fundamental social unit whose role has traditionally been
manifested in the upbringing of children and providing support to family members. This
important social and cultural roles give rise to various personal legal effects, which are
manifested in the special constitutional and legal protection that states around the world have
provided to the institutions of marriage and family. However, entering into marriage and the
creation of a family community also creates various property law consequences, which are
reflected in the familial, and consequently in the social stability. Therefore, the aim of this paper
is to analyze and compare the regulation of property relations in Croatia, Slovenia, and Serbia;
countries that shared a common legal framework in the 20th century, but which have, since the
collapse of SFRY in the 1990s, independently developed their own legal systems in accordance
with national traditions and characteristics, which will serve as the basis for the assessment of
the regulation of marital property relations in the Republic of Croatia and proposals for its

improvement.

Key words: marriage, property, property relations between spouses, marital property, personal

property, marriage contract
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1. UVOD

Brak i obitelj ve¢ stotinama godina predstavljaju temeljnu drustvenu jedinicu ¢ija se uloga
oCituje u rastu i razvoju drustva te medusobnom pruzanju potpore clanovima obitelji. [z te vazne
socijalne 1 kulturoloSke uloge koju bracna i obiteljska zajednica imaju proizlaze razni
osobnopravni ucinci koji su vidljivi u posebnoj ustavnopravnoj i zakonskoj zastiti koju su
drzave diljem svijeta osigurale institutima braka i obitelji na nac¢in koji odrazava vrijednosti
drustva u kojima se oni nalaze.! Ta zastita se najées¢e ogleda u nacelu jednakosti bracnih
drugova te osiguravanja posebne zastite prava djece, ali 1 u pravednom uredenju imovinskih

odnosa unutar obitelji.

Sklapanje braka i osnivanje obitelji utjeCe 1 na imovinu, shvacenu kao skup subjektivnih
imovinskih prava njenih ¢lanova.? Imovinski odnosi u obitelji obuhvaéaju pitanja poput bracne
steCevine 1 posebne imovine, upravljanja i raspolaganja imovinom, odgovornosti za dugove te
podjele imovine u slucaju razvoda ili smrti jednog od bra¢nih drugova, kao 1 pitanja roditeljske

brige o djeci.

Zbog vaznosti tih pitanja kako za pravnu sigurnost, tako i za obiteljsku te druStvenu stabilnost,
cilj ovog rada je analizirati 1 usporediti uredenje imovinskih odnosa bra¢nih drugova u
Hrvatskoj, ali 1 Sloveniji 1 Srbiji, drzavama koje su dijelile zakonsko uredenje u 20. stoljecu, ali
koje su od raspada SFRJ 1990-ih godina samostalno razvile vlastita pravna uredenja u skladu s

nacionalnim tradicijama i obiljezjima.

Komparativna analiza uredenja imovinskih odnosa omogucit ¢e nam uocavanje potencijalnih
nedostataka u domacem zakonodavstvu te prepoznavanje kvalitetnih rjeSenja u stranim
sustavima i stvarni u¢inak zakonskih odredbi, $to ¢e nam posluziti kao temelj za kona¢nu ocjenu

uredenja imovinskih odnosa u Republici Hrvatskoj te prijedloge za njegovo poboljSanje.

! Sukladno tome, i Ustav Republike Hrvatske u ¢l. 62. jam¢i posebnu drzavnu zastitu obitelji.
2 Klari¢, P., Vedris, M., Gradansko pravo, Narodne novine, Zagreb, 2014, str. 95.



2. BRAK

Iako jedinstvena definicija braka ne postoji, pravna teorija brak promatra ili kao ugovor kojemu
se priznaje vise ili manje posebnosti u odnosu na ugovore gradanskog prava, ili kao institut koji
se ne moze svesti na puki ugovor, ve¢ koji podrazumijeva drustveno vaznu ulogu stvaranja
obitelji.’ No, vjerojatno ga je najtocnije smatrati jedinstvenim oblikom pravno uredene Zivotne

zajednice koja ima posebnu moralnu dimenziju.*

Kako bismo mogli analizirati imovinskopravne ucinke kojima brak rezultira, prvo moramo

utvrditi Sto pravni sustavi usporedivanih drzava smatraju brakom.

2.1. Brak u Republici Hrvatskoj

U Hrvatskoj je brak definiran kao (zakonom uredena) Zivotna zajednica muskarca i Zene,’ a
moze se sklopiti u gradanskom obliku pred maticarom, ili u vjerskom obliku s
gradanskopravnim ucincima pred sluzbenikom vjerske zajednice koja o tome ima uredene

odnose s drzavom.®

Uz postupovne obveze nevjeste 1 Zenika te maticara ili sluzbenika vjerske zajednice koje
prethode, odnosno dolaze nakon samog sklapanja braka,” Obiteljski zakon u ¢lanku 23.
izrijekom propisuje 1 sljedece pretpostavke koje moraju biti ispunjene da bi nastali pravni u¢inci

braka:

1. razli¢itost spolova nevjeste i Zenika
2. obostrani pristanak za sklapanje braka

3. sklapanje braka pred mati¢arom ili vjerskim sluzbenikom
Uz pretpostavke za postojanje, propisane su i pretpostavke za valjanost braka®:

1. punoljetnost’

3 Dragki¢, M., Porodicno pravo i prava deteta, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2015., str. 66.
4 Hrabar, D., Hlaga, N., Jakovac-Lozi¢, D., Kora¢ Graovac, A., Majstorovié, 1., Culo Margaleti¢, A., Simovi¢, 1.,
Obiteljsko pravo, Narodne novine, Zagreb, 2021., str. 42.

3 Ustav Republike Hrvatske, Narodne novine, br. 56/90, 135/97, 8/98, 113/00, 124/00, 28/01, 41/01, 55/2001,
76/10, 85/10, 5/14, ¢l. 62., uz to i Obiteljski zakon, Narodne novine, br. 103/15, 98/19, 47/20, 49/23, 156/23, ¢l.
12.

¢ Obiteljski zakon, Narodne novinem, br. 103/15., 98/19., 47/20., 49/23., 156/23., ¢l. 13.

7 Ibid., €. 14 - 21.

8 Ibid., &1. 25 — 28.

° Iznimka od zahtjeva punoljetnosti postoji u slu¢aju da maloljetna osoba starija od 16 godina sama podnese
prijedlog za dopustenje za sklapanje braka, da je mentalno i tjelesno zrela za brak te da je takav brak u skladu s
njezinom dobrobiti, o ¢emu ¢e odluciti sud u izvanparni¢énom postupku.



2. poslovna sposobnost!'’ i sposobnost za rasudivanje
3. nepostojanje krvnog ili adoptivnog srodstva'!

4. nepostojanje braka, odnosno zivotnog partnerstva.

Pod uvjetom da su sve navedene pretpostavke ispunjene brak je valjano sklopljen, uslijed cega
nastaju osobna prava i duznosti za bracne drugove.'> Neka od njih oni mogu urediti
sporazumno, poput pitanja prezimena, mjesta stanovanja, radanja i podizanja djece te
obavljanja poslova u obiteljskoj zajednici, dok o drugima, poput pitanja rada i zanimanja, bracni
drug moZe odlucivati samostalno. Tre¢a su pak pitanja uredena kogentno'®> u ¢lanku 31.

Obiteljskog zakona:

1) ,,U braku su bra¢ni drugovi ravnopravni.
2) Brac¢ni drugovi duzni su jedan drugomu biti vjerni, uzajamno se pomagati i
uzdrzavati, medusobno se poStovati te odrzavati skladne bracne i1 obiteljske

odnose.'

[ako se tim odredbama izrijekom reguliraju osobnopravni aspekti braka, a ne imovinskopravni,
u stvarnome zivotu su oni neodvojivi, zbog Cega ¢e se ta nacela, posebice jednakosti i

ravnopravnosti, neizbjezno odnositi i na imovinskopravne odnose bra¢nih drugova. '’

2.1.1. Izvanbracna zajednica i Zivotno partnerstvo osoba istog spola u Republici Hrvatskoj

Vazno je napomenuti da navedena prava i obveze nastaju i za one u izvanbra¢noj zajednici,
koja je definirana kao zivotna zajednica neudane Zene i neozenjenog muskarca koja traje
najmanje tri godine, tj. kra¢e ako je u njoj rodeno zajednicko dijete ili ako je nastavljena

sklapanjem braka.'®

10 Osoba lisena poslovne sposobnosti moze sklopiti brak uz dopustenje skrbnika, odnosno suda.

' Krvno, odnosno posvojno srodstvo bra¢na je smetnja za sve srodnike u ravnoj lozi te za srodnike do ukljucivo
cetvrtog stupnja pobocne loze.

12 Obiteljski zakon, ¢l. 30 — 33.

13 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 76 — 81.

14 Obiteljski zakon, ¢l. 31.

15U tom smislu navodi i Erdelec, M., seminarski rad Imovinskopravni odnosi u braku, Pravni fakultet u Osijeku,
Osijek, 2018.: ,,To je vidljivo i iz same definicije bracne steCevine, prema kojoj bra¢ni drugovi postaju suvlasnici
na imovini ste¢enoj radom samo ako postoji bra¢na zajednica, dakle, ne brak kao forma, nego Zivotna zajednica u
kojoj obiteljsko zakonodavstvo obvezuje na ravnopravnost bra¢nih drugova, solidarnost, medusobno postovanje i
pomaganje. U tom smislu, i nacela na kojima se ureduju imovinski odnosi bra¢nih drugova polaze od nekih osobnih
odnosa kakve bi bra¢na zajednica trebala ukljucivati.

16 Obiteljski zakon, ¢l. 11., st. 1.



Vecina osobnih, a sva imovinska prava i obveze postoje i za osobe istog spola koje su sklopile
zivotno partnerstvo, koje je odredeno kao zajednica obiteljskog Zivota dviju osoba istog spola
sklopljena pred nadleznim tijelom, kao i1 za osobe istog spola koje se nalaze u neformalnoj
zivotnoj zajednici, odnosno koje nisu sklopile formalno Zivotno partnerstvo, ali najmanje tri
godine zive u zajednici koja je od pocetka udovoljavala pretpostavkama propisanim za valjanost

Zivotnog partnerstva.'”

2.2 Brak u Republici Sloveniji

Slovenski Druzinski zakonik'® brak odreduje kao uredenu Zivotnu zajednicu dviju osoba koja
je utemeljena na obostranoj emocionalnoj povezanosti, uzajamnom postovanju, razumijevanju,
povjerenju, medusobnoj pomoéi i ravnopravnosti,'® a ¢ija je svrha zasnivanje obitelji. Drugim
rijeCima, iako namjera Sirenja obitelji radanjem djece nije uvjet za nastanak braka, Druzinski

zakonik definira brak kao poZeljno okruZenje za stabilan odgoj i razvoj djece.?’

Nakon ispunjenja propisanih postupovnih obveza,?! braéni drugovi mogu sklopiti brak
isklju¢ivo pred mjesno nadleznim mati¢arom ili naéelnikom,?? s obzirom na &injenicu da u
Sloveniji samo takav oblik braka ima priznanje drzave i proizvodi pravne uc¢inke. Prema tome,
sklapanje odnosno nesklapanje vjerskog braka je potpuno neovisno o sklapanju odnosno
nesklapanju gradanskog braka.?®> Naravno, za o¢ekivati je da ¢e u praksi oni brakovi sklopljeni
samo u vjerskom obliku u kona¢nici dovesti do nastanka civilne izvanbracne zajednice, u okviru

koje ¢e ostvarivati ista prava i imati iste obveze kao Sto bi imali i u gradanskom braku.

17 Zakon o Zivotnom partnerstvu osoba istog spola, Narodne novine, br. 92/14., 98/19., ¢l. 2.1 3. te ¢L. 37. st. 4.

18 Druzinski zakonik, Uradni list Republike Slovenije, br. 15/17, 21/18, 16/19, 22/19, 67/19, 200/20, 94/22, 94/22,
5/23, 34/24,93/25, ¢l. 3.

1 Druzinski zakonik, ¢l. 20. i €l. 21. te Ustav Republike Slovenije, Uradni list Republike Slovenije, br. 33/91-1,
42/97, 66/00, 24/03, 47, 68, 69/04, 69/04, 69/04, 68/06, 47/13, 47/13, 75/16, 92/21, 98/25, ¢l. 53.

20 Novak, B., Druzinski zakonik z uvodnimi pojasnili, Uradni list Republike Slovenije, Ljubljana, 2021., str. 50.

21 DruZinski zakonik, ¢l. 30 — 32.

22 Ibid., ¢l. 33.

23 Novak, B., Druzinsko pravo po DruZinskem zakoniku in Zakonu o nepravdnem postopku, Uradni list Republike
Slovenije, Ljubljana, 2022., str. 39.



Mati¢ar ¢e, nakon osobnog i istodobnog pristanka nevjeste i Zenika,>* proglasiti da je brak
sklopljen,?® pod uvjetom da postoji stvarna namjera zajedni¢kog Zivota braénih drugova®® te

pod pretpostavkom da su ispunjeni uvjeti za njegovu valjanost?’:

1. slobodna izjava volje obaju bra¢nih drugova®
punoljetnost®’

ubrojivost

nepostojanje prethodnog braka ili izvanbraéne zajednice™

nepostojanje srodstva (krvnog ili posvojnog)’!

A

nepostojanje odnosa skrbnistva’?

Kao i1 u Hrvatskoj, valjano sklapanje braka rezultira nastankom osobnopravnih ucinaka za
bra¢ne drugove koji se sastoje od obveze medusobnog postovanja i pomoci, slobodnog i
zajednickog odlucivanja o radanju djece i sporazumnog odredivanja doma, kao i sporazumnog
odluc¢ivanja o svim zajedni¢kim pitanjima.** No, osim osobnopravnih, u tom trenutku nastaju i

razne imovinskopravne posljedice koje se u nekim pogledima razlikuju od onih u Hrvatskoj.

2.2.1. Izvanbracna zajednica u Republici Sloveniji

Jednake osobnopravne i imovinskopravne ucinke stvara i izvanbrac¢na zajednica, koja je u
Sloveniji definirana kao dugotrajnija Zivotna, tj. fakticna** zajednica dviju osoba koje nisu
sklopile brak, a u odnosu na koje ne postoje razlozi zbog kojih bi eventualni brak izmedu njih

bio nevaljan.*® Da bi bila priznata, takva zajednica mora biti trajna, a ne povremena ili

24 Druzinski zakonik, ¢l. 22., prema kojemu se davanje: a) osobnih izjava pristanka, b) pred nadleznim drzavnim
tijelom smatraju uvjetima za postojanje braka.

25 [bid., ¢l. 39. 1z zakonske formulacije jasno moZemo i$¢itati da mati¢arov proglas nije konstitutivan, ve¢ samo
deklarira da je brak sklopljen u trenutku izricanja potvrdnog odgovora Zenika i nevjeste. Tako i Novak, B. (ur.),
Komentar Druzinskega zakonika, Uradni list Republike Slovenije, Ljubljana, 2019., str. 141.

26 Novak, B., op. cit. u bilj. 20, str. 62. Stvarna namjera zajednikog Zivota ne postoji ako je brak fiktivan ili
sklopljen radi stjecanja odredene koristi.

%7 Druzinski zakonik, ¢l. 23 — 28.

28 Slobodna volja ne postoji ako je izjava dana pod utjecajem sile ili prijetnje, u zabludi ili zbog prijevare.

2 U Sloveniji maloljetna osoba mozZe sklopiti brak pod uvjetom da je navrsila 15 godina i dobila odobrenje suda.
30 Novak, B., op. cit. u bilj. 25, str. 36. Autorica posebno naglasava monogamnost kao temeljno moralno, ali i
pravno nacelo koje je u skladu s drugim europskim obiteljskim zakonodavstvima.

3L Ibid., str. 120. Krvno srodstvo je prepreka u ravnoj liniji neogranieno, a u pobo¢noj do ukljucivo &etvrtog
koljena, kao i u Hrvatskoj. Autorica naglasava i da je adoptivno srodstvo bra¢na prepreka samo za posvojitelja i
posvojenika, a ne za npr. posvojenog brata i sestru.

32 Novak, B., op. cit. u bilj. 25, str. 101. Skrbnik i $tiéenik mogu sklopiti brak uz dopustenje suda.

3 Druzinski zakonik, ¢l. 56 — 61.

3 Novak, B., op. cit. u bilj. 25, str. 38.

35 Druzinski zakonik, ¢l. 4.



privremena te mora biti stabilna i kontinuirana.*® Za razliku od hrvatskog Obiteljskog zakona,
Druzinski zakonik ne odreduje to¢no trajanje zajednice koje je potrebno da bi ona bila priznata,

veé je naglasak stavljen na stabilnost i intenzitet.?’

2.3. Brak u Republici Srbiji
U Republici Srbiji, sli¢no kao 1 u Hrvatskoj, brak je definiran kao zakonom uredena zajednica
muskarca i Zene koja se sklapa na temelju slobodno danog pristanka nevjeste i Zenika pred

38

tijelom drzavne vlasti,”® a koja se temelji na nacelima ravnopravnosti bracnih drugova,

monogamnosti, slobodnog ulaska u brak te raskidivosti braka.*

Porodi¢ni zakon, na ObZ-u slican nacin, ureduje i postupak sklapanja braka,*’ a izrijekom
odreduje 1 pretpostavke za valjanost braka, koje su u biti istovjetne pretpostavkama za

postojanje braka u pozitivnom hrvatskom pravu:

1. razli¢itost spolova nevjeste i zenika*!
2. obostrana i osobna izjava volje koja mora biti dana izri¢ito i nedvosmisleno,
bezuvjetno i izrijekom rije¢ima pred mati¢arom*?

3. zajednicki Zivot bra¢nih drugova kao cilj braka*’

Zakon proklamira da je cilj braka zajednicki Zivota bra¢nih drugova, a koji podrazumijeva
zajednicu u kojoj muz i Zena ostvaruju emotivne, psiholoske, ekonomske, kulturne 1 obiteljske
potrebe** te ujedno postizanje ili barem Zelju za postizanjem toga cilja, uzima kao pretpostavku
za valjanost braka. Slijedom toga, brak ¢e biti niStav ako su ga oba brac¢na druga sklopila ne

radi ostvarivanja zajednice Zivota, ve¢ radi prikrivanja nekih drugih ciljeva.*

U ¢lancima 17. — 24. propisane su prepreke za sklapanje braka, koje uvelike odgovaraju

bra¢nim smetnjama navedenim u ObZ-u:

1. ve¢ postojeci brak

36 Novak, B., op. cit. u bilj. 20, str. 172.

37 Novak, B., op. cit. u bilj. 25, str. 44.

38 Ustav Republike Srbije, Sluzbeni glasnik Republike Srbije br. 98/06-3, 16/22-3, ¢&l. 62.; Porodi¢ni zakon,
Sluzbeni glasnik Republike Srbije, br. 18/05, 72/11, 6/15, ¢l. 3.

¥ Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 69 — 70.

40 Porodi¢ni zakon Republike Srbije, €l. 290. — 304., te Draski¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 79 — 87.

41 O situacijama transseksualnosti i interseksualnosti vidi Draskié¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 73 — 77.
42 Dragkié, M., op. cit. u bilj. 3, str. 77 — 79.

4 Porodi¢ni zakon Republike Srbije, ¢l. 15. 1 16.

4 Draski¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 65. Zajedni¢ki Zivot ne zna¢i nuzno i Zivot u istoj kuéi ili stanu.
4 Ibid., str. 87 — 88.



nemogucnost rasudivanja
krvno srodstvo
adoptivno srodstvo
tazbinsko srodstvo*®
odnos skrbnistva

maloljetnost*’

e A o

manjak slobodne volje (fizicka ili psihi¢ka prisila, prijetnja i zabluda)*®

Pod uvjetom da su sve pretpostavke ispunjene te da ne postoje bracne smetnje, brak ¢e biti
valjano sklopljen u trenutku davanja potvrdnih izjava nevjeste i zenika* te od tog trenutka za
njih nastaju razne osobnopravne i imovinskopravne posljedice koje su izrazene nacelima
ravnopravnosti, zajednickog Zivota, uzajamnog postovanja i pomaganja, slobode izbora rada 1

zanimanja te zajedni¢kog odlu¢ivanja o obitel;ji.>

2.3.1. Izvanbracna zajednica i istospolno partnerstvo u Republici Srbiji

Ista prava i obveze nastaju i za one koji su u izvanbracénoj zajednici ! koja je u Republici Srbiji
definirana je kao trajna zivotna zajednica zZene i muskarca koji nisu sklopili brak, a izmedu kojih
ne postoje bra¢ne zapreke.>? Pojam Zivotne zajednice podrazumijeva moguénost ostvarivanja
istih onih potreba koje su nuzne za brak, uz dodatan uvjet zajedni¢kog stanovanja, bez kojeg se
zajednica ne moze kvalificirati kao izvanbra¢na.>® Zakon ne daje toéan rok nakon kojeg
izvanbra¢na zajednica nastaje, ali je sudska praksa na taj nedostatak odgovorila tumacenjem
»trajne zivotne zajednice* kao namjere osnivanja zajednice koja sli¢i na brak na neodredeno

vrijeme.>*

46 Tazbinsko srodstvo je otklonjiva bratna smetnja, s obzirom da Porodi¢ni zakon u ¢l. 21., st. 2. propisuje da sud
moze, iz opravdanih razloga, dozvoliti sklapanje braka izmedu tazbinskih srodnika.

47 Prema ¢€l. 23. Porodi¢nog zakona, maloljetnost (osoba mlada od 18 godina) je bra¢na smetnja koju sud moze
otkloniti ako je maloljetni podnositelj zahtjeva za brak ispunio propisane uvjete (16 ili viSe godina, dusevna i
tjelesna zrelost te postojanje opravdanog razloga za sklapanje braka).

48 Vise 0 manama volje vidi Draski¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 96 — 100.

4 Porodi¢ni zakon, ¢l. 302., st. 4. propisuje da ¢e matiar nakon potvrdnih izjava proglasiti da je brak sklopljen.
Buduéi da maticar proglasava da je brak (vec¢) sklopljen, mozemo zakljuciti da je maticarova izjava deklarativna,
a ne konstitutivna.

30 Dragkié, M., op. cit. u bilj. 3, str. 101 — 104.

3! Porodiéni zakon, &l. 4., st. 2.

52 Porodi¢ni zakon, ¢l. 4., st. 1.

33 Dragkié, M., op. cit. u bilj. 3, str. 140.

4 Ibid., str. 141.



Iako je bilo zakonskih prijedloga, istospolne zajednice nisu ni na koji nacin uredene u Republici

Srbiji.

3. IMOVINSKI ODNOSI U REPUBLICI HRVATSKOJ
Imovinski odnosi bracnih drugova u Republici Hrvatskoj primarno su uredeni ObZ-om te se

temelje na na¢elima>’:

e ravnopravnosti bra¢nih drugova
e obiteljske solidarnosti u slucaju primjene zakonskog sustava
e zaStite autonomije volje stranaka

e zaStite prava poStenih trec¢ih osoba

3.1. Zakonsko uredenje
Prema zakonskom sustavu, koji ¢e se primjenjivati ako bra¢ni drugovi svoje imovinske odnose
drugacije ne urede bra¢nim ugovorom,® bra¢ni drugovi tijekom trajanja bra¢ne zajednice mogu

imati i stjecati imovinu koja ulazi u bra¢nu ste¢evinu, ali i njihovu vlastitu imovinu.>’

3.1.1. Bracéna steCevina

Bracna stecevina definirana je kao ,,imovina koju su bracni drugovi stekli radom za vrijeme
trajanja bracne zajednice ili koja potjece iz te imovine*.>® Zakonodavac je u braénu steevinu
svrstao 1 ,,dobitak od igara na srecu te imovinsku korist od autorskog ili njemu slicnih prava
ste¢enu za vrijeme trajanja bracne zajednice*,”® buduéi da je u praksi vrlo tesko utvrditi

podrijetlo novca koji je koristen u igri na sreéu.®

Rad kojim se stjece nova imovinska vrijednost moze biti samostalan (npr. na temelju radnog
odnosa) ili zajednicki (npr. rad na zajedni¢kom imanju ili trgovackom drustvu).®! Rad moze biti

odreden i kao neposredan ako se njime neposredno stvara nova vrijednost koja se moze iskazati

55 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 456.

36 Obiteljski zakon., ¢l. 34.

37 Ibid., ¢l. 35.

38 Ibid., ¢l. 36., st. 1.

9 Ibid., &l. 36.,st. 1.1 2.

% Ruggeri, L., Winkler, S., Neka pitanja o imovinskim odnosima bracnih drugova u hrvatskom i talijanskom
obiteljskom pravu, Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci, vol. 40, br. 1, 2019., str. 172.

6! Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 458.



u financijskom obliku (poput pla¢e®? ili dobiti®®) ® ili posredan, ako se obavljanjem takvog rada
pomaze drugom bracnom drugu da stekne imovinsku vrijednost (najéesc¢i primjer toga je

odrzavanje kucanstva, briga za djecu i sl.).

Zakonodavac stjecanje bracne ste¢evine izrijekom stavlja u viemenske okvire bra¢ne zajednice,
a ne braka. Bra¢na zajednica sadrzajno odgovara braku, odnosno podrazumijeva postojanje
volje supruznika da doista zive kao bra¢ni drugovi, neovisno o tome zive li u istom domacinstvu
ili ne.®® Ona mozZe postojati samo u braku,®” no prestaje nestankom volje, do ¢ega moze doci
dok brak jos uvijek traje.®® Buduéi da u vremenu izmedu prestanka bra¢ne zajednice i prestanka
braka svaki bra¢ni drug moze ste¢i novu imovinu, trenutak prestanka brac¢ne zajednice je veoma
vazan i kao takav ¢esto predmet utvrdivanja u sudskom postupku.®® Presumira se da braéna
zajednica traje sve do prestanka braka,’® pa onaj bra¢ni drug koji tvrdi da je ona prestala prije
treba to i1 dokazati. No, s obzirom da bra¢nu steevinu €ini i imovina koja potjece od stvari ili
prava koja su predstavljala predmet bracne steCevine, u bra¢nu ¢e stecCevinu spadati 1 nove stvari
ili prava nastala na taj nacin, neovisno o tome je li do njihova stjecanja doslo tijekom ili nakon
prestanka bracne zajednice.”! Isto stajaliSte zauzeo je i Vrhovni sud u presudi posl. br. Rev
393/2011-3 od 5. ozujka 2014. prema kojoj ,.bracnu stecevinu ne cini samo ona imovina koju

su supruznici stekli za vrijeme trajanja bracne zajednice, nego i ona koja proistjece iz te

62 Plaéa se u obiteljskopravoj literaturi esto navodi kao primjer, s obzirom da zadovoljava pretpostavke za ulazak
u bracnu stecevinu. Medutim, to nije sasvim uskladeno s odredbama radnog i obveznog prava koje se odnose na
ugovor o radu i mogucénost postavljanja zahtjeva prema poslodavcu te ugovor o bankovnom tekuc¢em racunu. Vidi
Resetar, B., Josipovi¢, U., Sporna pitanja bracne stecevine s osvrtom na bankovne ugovore bracnih drugova,
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, vol. 50, br. 1, 2013, str. 115 — 138.

63 0 izazovima ovog pitanja vidi: Simovié, I., Poslovni udjeli u drustvu s ograni¢enom odgovorno$éu kao predmet
bracne stecevine u Republici Hrvatskoj — teorijske dvojbe i izazovi u praksi, Zbornik radova, Sesti medunarodni
nau¢ni skup, Dani porodi¢nog prava ,,Imovinskopravni aspekti porodi¢nog prava“, Pravni fakultet Univerziteta u
Mostaru, Mostar, 2018., str. 255 — 267., Jakupak, T., Poslovni udjel(i) i bracna stecevina kroz praksu trgovackih
sudova, Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci, vol. 42, br. 2, 2021, str. 559 —578., te Hrabar, D., Prijepori
o sudskoj nadleznosti i poslovnim udjelima u svjetlu bracne stecevine, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol.
72, br. 1-2, 2022, str. 189 —211.

% U novije vrijeme sve se &eSce kao dio imovine pojavljuju i kriptovalute, koje zbog svojeg decentraliziranog
sustava kojemu se pristupa putem posebnog i jedinstvenog kljuca te anonimne, tj. pseudonimne (kriptirane) prirode
predstavljaju poseban problem u pogledu dokazivanja vlasniStva i mogucnosti njihove ucinkovite diobe u
postupcima vezanim uz bracnu steevinu.

%5 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 458.

%6 Ipid., str. 459.

67 Jakupak, T., op. cit. u bilj. 63, str. 561.

% Hrabar, D., et al., op. cit. ubilj. 4, str. 459. Takva situacija Cesto nastaje kada do prestanka braka dolazi razvodom
ili ponistajem, s obzirom da ¢e tada bracni spor, a time i brak, obic¢no trajati i nakon prestanka fakti¢ne bracne
zajednice.

% Hrabar, D., op. cit. u bilj. 63, str. 202.

70 Baran, K., Baran, M., Zagrajski, S., Neka pitanja i dvojbe oko bracne stecevine i nacela povjerenja u zemljisne
knjige — kroz sudsku praksu, Pravni vjesnik, vol. 23, br. 3 — 4, 2006., str. 52.

I Simovié, 1., op. cit. u bilj. 63, str. 257.



imovine, pa i u slucaju kad to novo stjecanje bude u korist jednog od supruznika nakon

prestanka bracne zajednice*.”

Obiteljski zakon, afirmirajuéi nadelo ravnopravnosti i obiteljske solidarnosti,” propisuje
neoborivu presumpciju prema kojoj su bracni drugovi u jednakim dijelovima suvlasnici bracne
ste¢evine, neovisno o tome koliko je koji doista pridonio toj imovini,”* pod uvjetom da nisu
ugovorili drugac¢ije.” Braénom drugu, kao suvlasniku, pripada idealna polovica svega §to ulazi
u bracnu stecevinu. Idealni dio stvari u pravnom prometu ¢ini samostalnu stvar, zbog ¢ega
bra¢ni drug njime moze samostalno raspolagati ako je to moguce s obzirom na narav idealnog

6

dijela te ako time ne dira u prava drugog bra¢nog druga,’® odnosno ne umanjuje ukupnu

vrijednost bra¢ne stedevine.”” Takoder, bra¢ni drug snosi sve trodkove i terete tog dijela, kao i

$to ima pravo postavljati sve zahtjeve u vezi s njim.”®

U c¢lanku 37. Obiteljskog zakona ureden je nacin upravljanja onime §to je u bra¢noj stecevini.
On u skladu sa Zakonom o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima implicitno zahtijeva
suglasnost bra¢nih drugova, tj, suvlasnika i za redovne i za izvanredne poslove” no radi
olakSavanja i ubrzanja pravnog prometa postavlja presumpciju da je za poslove redovite uprave,
kao Sto su redovito odrzavanje, uporaba i iskoriStavanje stvari za njenu redovitu svrhu, poduzete
od strane jednog bra¢nog druga, drugi bracni drug dao svoju suglasnost ako se ne dokaze

suprotno.®’

No, za poslove koji ne spadaju u redovite zakon izrijekom obvezuje bracne drugove na
zajednicko poduzimanje posla ili ako jedan bra¢ni drug poduzima posao, na pribavljanje pisane
suglasnosti drugoga bracnog druga s ovjerom potpisa kod javnog biljeznika. Pri tome zakon
kao izvanredne poslove na nekretninama i pokretninama koje se upisuju u javne upisnike
primjericno nabraja promjenu namjene stvari, vecih popravaka, dogradnje, nadogradnje,

preuredenja, otudenja cijele stvari, davanja cijele stvari u zakup ili najam na dulje od jedne

72 Cit. prema ibid.

73 Ruggeri, L., Winkler, S., op. cit. u bilj. 60, str. 172.

74 Baran, K. et al., op. cit. u bilj. 70, str. 51.

75 Obiteljski zakon, ¢1. 36., st. 3.

76 Zakon o vlasni§tvu i drugim stvarnim pravima, Narodne novine, br. 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01,
79/06, 141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14, 52/25, ¢1. 37. st. 3. — 5.

77 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 464.

8 Ibid.

79 Zakon o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima, ¢l. 40., st. 1. i €l. 41., st.1.

80 Obiteljski zakon, ¢l. 37. st. 1.
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godine, osnivanja hipoteke na cijeloj stvari, davanja pokretne stvari u zalog, osnivanja stvarnih

i osobnih sluznosti, stvarnoga tereta ili prava gradenja na cijeloj stvari.’!

Izostanak suglasnosti bra¢nog druga ne utjeCe na prava i obveze trece osobe koja je postupala
u dobroj vijeri, tj. ne znajuéi da se radi o stvari koja spada u bra¢nu stecevinu, odnosno za

nepostojanje suglasnosti, neovisno o tome radi li se o redovitom ili izvanrednom poslu.*?

S druge strane, ako je jedan bra¢ni drug poduzeo izvanrednu radnju bez suglasnosti drugog
braénog druga i time mu nanio §tetu, drugi braéni drug ima pravo na naknadu te Stete.®> Sam
Obiteljski zakon ne priznaje to pravo u slucaju da je Steta nastala kao rezultat redovitog posla
poduzetog bez suglasnosti, odnosno dogovora. No, unato¢ tome, ako bi jedan bra¢ni drug
poduzeo pravni posao bez suglasnosti drugog, izmedu njih dvoje ¢e nastati odnos poslovodstva
bez naloga, prema kojemu postoji odgovornost poslovode, a samim time i pravo na naknadu

Stete

3.1.2. Vlastita imovina
Kao sto je receno, prema Obiteljskom zakonu brac¢ni drugovi mogu imati bra¢nu ste¢evinu, ali

1 svoju vlastitu imovinu.

Vlastita imovina je imovina koju je bra¢ni drug imao u trenutku sklapanja braka te imovina
koju je bra¢ni drug stekao za vrijeme trajanja bracne zajednice, ali koja nije steCena radom
obavljanim tijekom tog vremena, niti potjece iz njega (npr. nasljedstvo).®> Za razliku od
imovinske koristi od autorskog prava, koja spada u bra¢nu stecevinu, samo autorsko djelo spada
u vlastitu imovinu bra¢nog druga koji ga je stvorio.!® Iako to Obiteljskim zakonom nije
izrijekom propisano, u vlastitu imovinu ulazi i imovina koju je bra¢ni drug stekao nakon
prestanka bracne zajednice, pod uvjetom da ta nova imovina nije plod bracne stecevine te stvari
i prava koja mu pripadnu nakon razvrgnuéa bra¢ne steSevine, tj. suvlasniitva.” Vazno je

napomenuti da bra¢ni drug koji je ulozio svoja sredstva u vlastitu imovinu drugog bra¢nog

81 Obiteljski zakon, ¢l. 37. st. 2.

820biteljski zakon, ¢l. 37. st. 3. Isto i Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 465.
8 Obiteljski zakon, ¢&l. 37. st. 3.

8 Hrabar, D., et al., op. cit. u bil]. 4, str. 465.

8 Obiteljski zakon, ¢&l. 39. st. 1.

8 Obiteljski zakon, ¢l. 37. st. 3.

87 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 471.
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druga prema njemu moZe postaviti zahtjev za naknadu uloZenih sredstava® na temelju odredbi

Zakona o obveznim odnosima® i Zakona o vlasni§tvu i drugim stvarnim pravima.

3.2. Ugovorno uredenje

Obiteljski zakon ostavlja bracnim drugovima moguénost da bracnim ugovorom samostalno
urede svoje imovinske odnose na na¢in na koji oni to Zele.”® Nuzno je napomenuti da maloljetna
nevjesta, tj. maloljetni Zenik, ne mogu sklopiti bra¢ni ugovor prije sklapanja braka s obzirom
da u tom trenutku jo$ uvijek nemaju poslovnu sposobnost, zbog ¢ega bi ih pri sklapanju takvog

ugovora morao zastupati zakonski zastupnik.’!

Bracni ugovor se moze sklopiti prije sklapanja braka, u kojem ¢e sluaju imati odgodni
ucinak,” ali i tijekom trajanja braka.”® Njime se mogu urediti odnosi na ve¢ postojecoj, ali i na
buduéoj imovini i to na svaki na¢in koji nije protivan prisilnim propisima.”* Prema tome,
predmet bracnog ugovora mogu biti udjeli u bracnoj stecevini, pravo prvokupa odredene
imovine, upravljanje ili raspolaganje imovine, nadin razvrgnuéa braéne steSevine itd.”
Medutim, uglavci o upravljanju ili raspolaganju imovinom imaju pravni uc¢inak prema tre¢ima
samo ako su upisani u zemljiSne knjige, odnosno u javne upisnike kod kojih je upis nuzan za
stjecanje prava ili se stvar ne moze upotrebljavati bez takvoga upisa.”” Uz to zakon izrijekom
zabranjuj je primj brac¢ni 97 skloplj du h ki
juje ugovaranje primjene stranog prava na bracni ugovor ' sklopljen medu hrvatskim

drzavljanima.”®

8 Gelo, M., Utjecaj inflacije na obveznopravne zahtjeve bracnih drugova nakon prestanka bracne zajednice,
Zbomik radova Pravnog fakulteta u Splitu, vol. 60, br. 4, 2023., str. 760.

89 Zakon o obveznim odnosima, Narodne novine , br. 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22,
155/23

0 Obiteljski zakon, ¢l. 40. st. 1.

! Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 474.

%2 Tako se bra¢ne ugovore sklopljene prije braka Cesto naziva ,,predbraénim ugovorima®, hrvatsko pravo taj pojam
ne poznaje.

93 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 473.

%4 Ibid.

9 Ibid., str. 474 — 475.

% Obiteljski zakon, ¢l. 40. st. 2.

7 Ibid., ¢l. 42.

% Majstorovié, 1., Ugovorno uredenje imovinskih odnosa bracnih drugova i autonomija volje, Zbornik radova,
Sesti medunarodni nauéni skup, Dani porodi¢nog prava ,,Imovinskopravni aspekti porodiénog prava®, Pravni
fakultet Univerziteta u Mostaru, Mostar, 2018., str. 108.: ,,U slucaju postojanja braka s medunarodnim obiljezjem,
tj. braka u kojem barem jedan bracni drug ima strano drZavijanstvo ili u kojem bracni drugovi imaju uobicajeno
boraviste u inozemstvu, pravilo jest da se strano pravo moze ugovoriti kao mjerodavno za njihove imovinske
odnose.
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Pretpostavka valjanosti bra¢nog ugovora je njegovo sklapanje u pisanom obliku uz
javnobiljezni¢ku ovjeru potpisa bra¢nih drugova,’” bez kojeg ugovor neée proizvoditi pravne

ucinke.

Iako bi bracni ugovori trebali predstavljati ,,jamstvo zastite imovine putem izbjegavanja
dugotrajnih sudskih sporova te visokih i nepotrebnih troskova“'® taj cilj nije u potpunosti
postignut, s obzirom da tre¢a osoba koja ulazi u pravni posao s jednim od bra¢nih drugova ne
mora nuzno znati da su oni sklopili bracni ugovor i time izmijenili imovinskopravno stanje 1
odnose. Olaksanom odvijanju pravnog prometa i smanjenju pravne nesigurnosti, kako prema
trec¢ima, tako 1 medu bracnim drugovima medusobno, svakako bi pridonijelo osnivanje registra

braénih ugovora.'*!

3.3. Odgovornost bra¢nih drugova prema tre¢ima
Odgovornost bra¢nih drugova prema tre¢ima primarno ureduje Obiteljski zakon, ali time nije

isklju¢ena podredna primjena Zakona o obveznim odnosima.

Obiteljski zakon predvida isklju¢ivu odgovornost jednog bra¢nog druga za pojedinacne obveze,
odnosno obveze koje je taj bracni drug imao prije sklapanja braka i obveze koje je samostalno
preuzeo nakon sklapanja braka, a koje se ne odnose na tekuce potrebe bracne i obiteljske
zajednice.'%? Prilikom tumacenja te odredbe, vazno je imati na umu da se ,tekuce potrebe*
razlikuju od obitelji do obitelji, ovisno o njihovim subjektivnim kriterijima i ekonomskim
prilikama.!® Uz to, ,,nedvojbeno je da samostalna odgovornost bracnog druga postoji i za

obveze koje proizlaze iz njegove vlastite imovine, iako je to zakonodavac propustio navesti*.'**

......

ili iz njegova suvlasnic¢kog dijela bra¢ne ste¢evine.'?®

Solidarna odgovornost obaju bra¢nih drugova odredena je za obveze koje je jedan bra¢ni drug
preuzeo radi namirenja tekucih potreba bracne 1 obiteljske zajednice, kao 1 za obveze koje su

braéni drugovi preuzeli zajednicki u vezi s braénom stedevinom.!% No, prema Zakonu o

9 Obiteljski zakon, ¢l. 40. st. 3.

100 Majstorovié, 1., Bracni ugovor kao jamstvo zastite imovine, Odvjetnik, br. 5 — 6, 2007, str. 38.

101 Vidi vise: Culo Margaleti¢, A., Simovié, 1., Registar bracnih ugovora kao doprinos sigurnosti u praviom
prometu, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol. 59, br. 5, 2009., str. 1029 — 1068.

102 Obiteljski zakon, ¢l. 43.

103 Ruggeri, L., Winkler, S., op. cit. u bilj. 60, str. 179.

104 Hrabar, D., et al., op. cit. u bil]. 4, str. 478.

195 Ihid.

196 Obiteljski zakon, ¢l. 44. st. 1.
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obveznim odnosima oni ¢e solidarno odgovarati i za trazbine koje proizlaze iz bracne stecevine

na temelju op¢ih pravila o odgovornosti suvlasnika te za $tetu koju zajedno uzrokuju'®’

ili koju
po¢ini njihovo dijete.!® Solidarno odgovorni braéni drugovi odgovaraju i braénom ste¢evinom
1 vlastitom imovinom, pri ¢emu se smatra da odgovaraju u jednakim dijelovima, ako nisu
druk¢ije ugovorili.'” Ako je radi namirenja zajedni¢kih obveza iz suvlasni¢koga dijela bra¢ne
steCevine ili 1z vlastite imovine jednoga bra¢nog druga naplac¢eno viSe nego §to iznosi njegov
dio duga, taj bra¢ni drug ima prema drugom pravo na naknadu toga iznosa iz njegova dijela

bra¢ne stedevine, odnosno iz njegove vlastite imovine.!!°

3.4. Bracna stecCevina u sluéaju prestanka braka

Prilikom prestanka braka dolazi i do razvrgnuéa bracne steCevine. Zakonodavac dopusta
brac¢nim drugovima da u tom slu¢aju sporazumno urede svoje imovinske odnose, odnosno da
se dogovore o predmetu i nacinu diobe. No, ako brac¢ni drugovi ne uspiju posti¢i sporazum do
razvrgnucéa suvlasni¢ke zajednice ¢e do¢i sudskom odlukom, najceS¢e donesenom u

izvanparni¢nom postupku.'!!

S obzirom da Obiteljski zakon ne sadrzi posebne odredbe o podjeli bracne stecevine,
primjenjivat ¢e se odredbe Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima prema kojima svaki
bra¢ni drug, kao suvlasnik, ima pravo na razvrgnuce suvlasnistva u svako doba, tj, i za vrijeme
trajanja braka i nakon njegova prestanka, osim kada bi to bilo na Stetu drugog bracnog druga
ako je izgledno da su takve okolnosti privremene ili ako je sam bra¢ni drug oCitovanjem volje

ograni¢io pravo na razvrgnuée.''?

Prilikom sudskog razvrgnucéa, sud ¢e prvo odrediti predmet bra¢ne stecevine ako o tom pitanju
ne postoji sporazum, uzimajuéi u obzir da osobne stvari bra¢nog druga ulaze u bracnu

ste¢evinu.!!3 Nakon $to utvrdi opseg, sud mora odrediti i vrijednost bra¢ne ste¢evine, §to ¢ini s

107 Zakon o obveznim odnosima, &l. 1107. st. 1.

108 7akon o obveznim odnosima, ¢l. 1056 — 1060.

109 Obiteljski zakon, ¢l. 44. st. 1.1 3.

110 Obiteljski zakon, ¢l. 44. st. 2.

" Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 467. Do parni¢nog postupka ¢e do¢i ako je sporno $to ulazi u imovinsku
masu bracne steevine.

12 1hid.

113 1bid., str. 468.
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obzirom na njenu procijenjenu trziSnu vrijednost u trenutku prestanka bra¢ne zajednice, §to je

potvrdio i Vrhovni sud u pravomoénoj presudi br. Rev-x 341/2017-2.114

Od vrijednosti bracne stecevine odbit ¢e se trazbine koje ju terete. Vec je spomenuto da bracni
drug ima pravo na naknadu Stete prema drugome ako uspije dokazati da je drugi raspolagao na
Stetu vrijednosti bracne stecevine bez njegova pristanka (poslovodstvo bez naloga). Unato¢
tomu, ,.Cinjenica da se je jedan od bracnih drugova za vrijeme stjecanja bracne stecevine

ponasao Stedljivo, a drugi rasipno ne utjece na njihove suvlasnicke udjele*.!

Glede nacina diobe, sud ju moze provesti u obliku:
e razdiobe po ekvivalentu, imaju¢i u vidu vrijednost stvari
o fizicke, odnosno geometrijske diobe, ako su stvari djeljive

e civilnog razvrgnuca, odnosno prodajom na javnoj drazbi ako utvrdi da bi se
fiziCkom diobom znatno umanjila vrijednost stvari, a ne postoji opravdan razlog

da ta stvar pripadne samo jednom braé¢nom drugu''®

Obiteljski zakon u ¢lanku 46. propisuje posebne odredbe o zastiti dobrobiti djece 1 obiteljskog

doma u slu¢aju prestanka braka.'!”

Tako zakon propisuje da se pokretne stvari koje pretezito koriste maloljetna djeca ne uzimaju
u obzir prigodom razvrgnuéa bracne steCevine, ve¢ ostaju u posjedu djece, odnosno onog
roditelja s kojim ¢e djeca stanovati. No, time zakon propisuje posjednika, a ne vlasnika, iz cega
proizlazi zakljuc¢ak da te pokretnine ostaju u rezZimu bracne steevine, $to ostavlja otvorenu

moguénost naknadnog spora.!!'®

U stavku 2. toga ¢lanka, zakon odreduje da sud moze na zahtjev bra¢nog druga odrediti da
pravo stanovanja u obiteljskom domu koji predstavlja bracnu stecevinu ostvaruje samo jedan
roditelj sa zajednickom maloljetnom djecom nad kojom roditelji ostvaruju roditeljsku skrb, s
time da to pravo stanovanja moze trajati najdulje do razvrgnuca suvlasnistva na nekretnini koja

predstavlja obiteljski dom. Kada odlucuje o pravu stanovanja sud moze, ako to opravdavaju

114 presuda Vrhovnog suda Republike Hrvatske br. Rev-x 341/2017-2, Trazilica odluka sudova RH

115 Hrabar, D., et al., op. cit. u bilj. 4, str. 469.

116 Zakon o vlasni$tvu i drugim stvarnim pravima, ¢l. 50.

7 Obiteljski zakon, ¢l. 46.

8 Hrabar, D., ef al., op. cit. ubilj. 4, str. 468. U pravilu ée te pokretnine imati malu vrijednost pa je vjerojatnost
spora mala, ali ona svejedno postoji.
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okolnosti slu¢aja, odrediti roditelju koji s djecom ostaje stanovati u obiteljskom domu obvezu
placanja pausalnog iznosa najamnine drugom roditelju, kao i placanje rezijskih troskova. Pri
odlucivanju o pravu stanovanja i najamnini, sud mora voditi racuna o nacelu razmjernosti, Stititi
pravo djece na stanovanje u obiteljskom domu i istodobno postupati pravedno prema onom
roditelju na ¢iji teret ¢e se ostvarivati pravo stanovanja. Medutim, sud moze, s obzirom na
okolnosti slu¢aja, odbiti zahtjev za stanovanje u obiteljskom domu ako ukupni prihodi bra¢nih
drugova ne bi mogli osigurati troskove odvojenoga stanovanja i zivota bracnih drugova i djece.

Roditelji mogu traziti izmjenu odluke o pravu stanovanja i obvezi pla¢anja najamnine, odnosno

rezija ako se promijene okolnosti na temelju kojih je odluka bila donesena.

4. IMOVINSKI ODNOSI U REPUBLICI SLOVENIJI
Kao 1 Obiteljski zakon, i Druzinski zakonik odreduje da ¢e imovinski odnosi bra¢nih drugova

biti uredeni zakonom ako ih oni sporazumom ne urede drugacije.'”

4.1. Zakonsko uredenje

Zakon propisuje da za zadovoljavanje svih potreba Zivotne zajednice i za uzdrzavanje obitelji
bra¢ni drugovi doprinose razmjerno svojim moguénostima'?’, §to u imovinskom pogledu, u
izostanku drugacijeg sporazuma, mogu €initi iz zajednicke ili posebne imovine, tj. imovine koja

je u vlastitom vlasni§tvu pojedinog bra¢nog druga.'?!

4.1.2. Zajednicka imovina
Za razliku od hrvatskog uredenja u kojem su bra¢ni drugovi suvlasnici brac¢ne steevine, u
Sloveniji postoji zajedni¢ko vlasni§tvo takve imovine, jer je ona shvaéena kao ekonomska

zajednica bra¢nih drugova koja ima ulogu zastite obitelji i njene stabilnosti.!?? Drugim rije¢ima,

9 Druzinski zakonik, &l. 65.

120 Ibid., €. 61.

121 Ibid., &l. 66.

122 7nidarsi¢, V., Premozenjska razmerja med zakoncema, Bonex, Ljubljana, 2001., str. 218. Takvo shvacanje
preuzeto je iz njemacke (Zugewinngemeinschaft) i francuske (communauté réduite aux acquéts) pravne doktrine.
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dok u Hrvatskoj svaki bra¢ni drug ima odredeni idealni udio u svemu $to spada u bra¢nu

steGevinu, u Sloveniji su takvi udjeli neodredeni.!?

Zajednicku imovinu bra¢nih drugova Cine sva imovinska prava ste€ena radom ili uz naknadu
tijekom trajanja zivotne zajednice bra¢nih drugova, kao i imovina steCena na temelju ili uz
, . oV . . . . . . . . . + 124 . .
pomo¢ zajednicke imovine, odnosno iz imovine koja iz nje proizlazi, =" neovisno o tome tko je
formalno stekao tu imovinu ili viSe pridonio njenom nastanku, tj. poveéanju.'> Prema toj
definiciji, u zajedni¢ku imovinu ulaze 1 prihodi iz vlastite imovine (npr. supruznik ima stan koji

je u vlastitoj imovini, ali najamnina koju prima tijekom trajanja braka je zajednicka imovina).'?

Uzimajuéi u obzir na¢elo ravnopravnosti bra¢nih drugova te radi priznavanja emocionalne 1
obiteljske potpore koja u praksi ¢esto omogucuje stjecanje financijskih prihoda,'?’ prilikom
definiranja zajednicke imovine nuzno je u obzir uzeti 1 one doprinose koji nisu u financijskom
obliku, poput kuéanskog rada ili brige o djeci.'”® Vazno je istaknuti da je stjecanje uz naknadu
osnovni uvjet za svrstavanje imovine u zajednic¢ku, pri ¢emu ta naknada moze biti dana u novcu
od strane jednog ili obaju brac¢nih drugova, ali i u obliku ulaganja, zaposlenja te drugih oblika
rada.'?’ Presumira se da sve ono §to je ste¢eno uz naknadu tijekom trajanja braka i Zivotne
zajednice spada u zajedni¢ku imovinu, ali bra¢ni drug koji se s time ne slaze ima pravo
dokazivati suprotno.'*® Zajedni¢kom imovinom ée se Sesto smatrati i ono $to je nastalo
»mijesanjem osobnih imovina“, odnosno ono $to je iz osobnih imovina uloZeno u zajednicku ili
ono $to je osobnim imovnama kupljeno sa svthom da bude zajednic¢ko. U takvim situacijama
¢e imovine ostati odvojene samo ako se mogu jasno dokazati izvori imovina te sredstva

ponovno razdvojiti.!?!

No, stjecanje zajedniC¢ke imovine mijeSanjem osobnih ne treba
poistovjecivati s ,,mjesovitom imovinom*, odnosno imovinom koja se stje¢e kombinirajuci
vlastitu (ili vlastite) i zajedni¢ku imovinu. Takva imovina nije (samo) zajednicka zbog cega

treba utvrditi izvore sredstava kojima je ona steéena te njihove udjele.'*

123 Druzinski zakonik., ¢l. 68.

124 1bid., ¢&l. 67.

125 Novak, B., op. cit. u bilj. 23, str. 114,

126 Novak, B., op. cit. u bilj. 20, str. 84.

127 7nidarsi¢ Skubic u: Novak. B. (ur.), op. cit. u bilj. 25, str. 189.
128 Novak, B., op. cit. u bilj. 20, str. 115.

129 Ipid., str. 118.

130 1pid., str. 119.

31 Ibid.

132 7nidarsi¢, V., op. cit. u bilj. 122., str. 311.
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U skladu s pravnom prirodom zajednicke imovine, Druzinski zakonik propisuje da bra¢ni
drugovi ne mogu samostalno raspolagati svojim neodredenim udjelima u njoj'* te da moraju
zajednicki i sporazumno upravljati i raspolagati svime onime $to u nju ulazi'* jer ¢e, u slu¢aju
raspolaganja od strane samo jednog supruznika do¢i do niStavosti pravnog posla koja moze biti
uklonjena jedino naknadnim pristankom drugog braénog druga.'’> Iznimka od obvezne
suglasnosti postoji u slucaju kada jedan bracni drug raspolaze pokretninom manje vrijednosti
ili obavlja pravne poslove redovnog upravljanja zajednickom imovinom, u kojem ¢e se smatrati
da ima suglasnost drugog bra¢nog druga.'*® Sve navedeno ¢e, naravno, biti bespredmetno ako
bra¢ni drugovi o tome sklope sporazum kojim oni mogu odrediti da ¢e zajedni¢kom imovinom
upravljati ili raspolagati samo jedan od njih. No, 1 u takvim slucajevima ¢e taj bra¢ni drug morati

uzeti u obzir i interese drugog bra¢nog druga.'?’

Premda na temelju ugovora jedan bra¢ni drug moze imati pravo da nacelno sam upravlja i
raspolaze zajednickom imovinom, to pravo nije bez zakonskih ograni¢enja. Prvo, on ne moze
samostalno, odnosno bez suglasnosti drugog bracnog druga otuditi, opteretiti ili dati u najam
stan koji spada u zajedni¢ku imovinu i koji ¢ini njihov obiteljski dom'®, niti na njemu osnovati
sluznost ili neko drugo pravo koje bi ometalo njegovo koristenje. Drugo, kada je najmoprimac
obiteljskog doma samo jedan bracni drug, taj ne smije otkazati najam bez pisanog pristanka

drugog bra¢nog druga, bez kojeg otkaz ugovora o najmu nema pravni u¢inak.'*

U slucaju
povrede nekog od navedenih pravila, drugi bra¢ni drug ima pravo pobijati takav pravni posao
te traZiti naknadu Stete.'*® No, ako bra¢ni drug u tim situacijama uskrati pristanak bez
opravdanog razloga, o njima moze odluciti sud, uzimajuéi u obzir stambene potrebe bra¢nih
drugova, njihove opravdane interese, potrebe i dobrobit djece koja zive s njima te druge
okolnosti slu¢aja.'*! Neovisno o tome je li doslo do kakve povrede, svaki od bra¢nih drugova

moze u svakom trenutku, izuzev neprimjerenog vremena, odustati od dogovora o upravljanju i

raspolaganju imovinom.'#?

133 Znidarsi¢ Skubic, V., op. cit. u bilj. 127., str. 191.
134 Druzinski zakonik, ¢l. 69. st. 1.

135 7nidarsic Skubic, V., op. cit. u bilj. 127., str. 194.
136 Druzinski zakonik, &l. 69. st. 2.

137 Druzinski zakonik, ¢l. 70. st. 1.1 2.

138 Obiteljski dom je kuca ili stan u kojem ¢e supruZnici zajedno Zivjeti i koji ¢e biti njihov dom i dom djece koja
¢e zivjeti s njima.

139 Druzinski zakonik, ¢l. 70. st. 3. u vezi s ¢&l. 59.

140 Novak, B., op. cit. u bilj. 23, str. 124.

141 Druzinski zakonik, ¢l. 59. st. 4.

142 Druzinski zakonik, ¢l. 70. st. 2.
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Za one obveze bracnih drugova koje se smatraju zajednickima, kao $to su obveze koje prema
op¢im propisima terete oba bracna druga, obveze nastale u vezi sa zajednickom imovinom te
obveze koje bracni drug preuzme za tekuce potrebe zivotne zajednice s drugim bracnim drugom
ili obitelji, bra¢ni drugovi solidarno odgovaraju i zajedni¢kom i posebnom imovinom.'*?
Medutim, bra¢ni drug koji je pri podmirenju zajednicke obveze platio vise od svog dijela moze

zahtijevati odgovarajuéu naknadu od drugog bra¢nog druga.'*

4.1.2.1. Podjela zajednicke imovine

Zajednicka imovina moze se podijeliti u slucaju prestanka braka, ali i1 tijekom trajanja braka, 1
to na nacin da bra¢ni drugovi o tom pitanju postignu poseban sporazum koji mora biti zaklju¢en
u obliku javnobiljeznickog akta, ili da sud donose odluku o podjeli na temelju prijedloga jednog
supruznika. O podjeli se bra¢ni drugovi mogu dogovoriti 1 u okviru ugovora o uredenju
imovinskopravnih odnosa, pri ¢emu ¢e se podjela provoditi prema stanju u trenutku pocetka
djelovanja toga ugovora, a u izostanku bilo kojeg oblika sporazuma primijenit ¢e se zakonske

145

odredbe o podjeli.

Sudski postupak podjele zapocinje utvrdivanjem opsega zajednicke imovine, tj. objekata koji u
nju ulaze i njihove trzi$ne vrijednosti.!*® Kao i u Hrvatskoj, bra¢ni drug koji tvrdi da nesto nije
dio zajednicke imovine u ovom trenutku mora to i dokazati.'*” Nakon toga se odreduju dugovi
i potrazivanja svakog bra¢nog druga u vezi sa zajednickom imovinom,'*® tj. svaki bra¢ni drug
u svoj udio uraunava sve §to duguje zajednickoj imovini. Trenutak odredivanja vrijednosti
zajednicke imovine nije propisan DruZinskim zakonom, ali na temelju odredbi o diobi
suvlasnistva'® u praksi se razvilo stajaliste da je mjerodavna vrijednost u trenutku donosenja
odluke. Tako utvrdena vrijednost imovine se umanjuje za dugove koji postoje prema posebnoj
imovini svakog braénog druga.'’® Naposlijetku se odreduju njihovi udjeli na preostaloj

zajednic¢koj imovini putem sporazuma ili sudske odluke.!>!

143 Druzinski zakonik, ¢l. 82. st. 1.

1% Druzinski zakonik, ¢l. 82. st. 2.

145 Druzinski zakonik, ¢l. 71.

146 Novak, B., op. cit. u bilj. 23., str. 133.

147 Novak, B., op. cit. u bilj. 20., str. 87.

148 Druzinski zakonik, ¢l. 72.

149 Stvarnopravni zakonik, Uradni list Republike Slovenije, br. 87/02, 91/13, 23/20, &1. 69 - 71.
150 Vrta¢nik, U. u: Novak, B. (ur.), op. cit. u bilj 25., str. 199.

151 Druzinski zakonik, ¢l. 73.
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Ako sporazum o tome ne postoji, sud ¢e poéi od pretpostavke da su udjeli bracnih drugova
jednaki, ali on moze donijeti i drugaciji zaklju¢ak ako se ispostavi da su omjeri njihovih
doprinosa u zajednicku imovinu znacajno razli¢iti, uzimajuéi u obzir sve okolnosti slucaja,
osobito prihode svakog bra¢nog druga, pomo¢ koju jedan pruza drugome, brigu i odgoj djece,
obavljanje kucanskih poslova, brigu o domu i obitelji, oCuvanje imovine te svaki drugi oblik

rada i suradnje u upravljanju, o¢uvanju i poveéanju zajednicke imovine. !>

Nakon utvrdivanja udjela, bra¢ni drugovi mogu postié¢i sporazum'>® o na¢inu podjele imovine,
koji je valjan i ako rezultira time da oni postaju suvlasnici stvari u omjeru svojih udjela. No,
ako sporazum o nacinu podjele nije postignut, sud dijeli imovinu fizickom diobom, civilnom

podjelom ili dodjeljivanjem stvari jednom braénom drugu uz obvezu naknade vrijednosti.!>*

Bra¢nom drugu se mogu, na njegov zahtjev i na racun njegova udjela, dodijeliti i predmeti iz
zajednicke imovine koji su namijenjeni obavljanju njegova zanimanja ili druge djelatnosti,
odnosno predmeti koji mu omogucuju ostvarivanje prihoda. Isto vrijedi 1 za predmete
namijenjene iskljucivo osobnoj uporabi jednog od bracnih drugova, a koji nisu njegova posebna

imovina.'®’

4.1.3. Posebna imovina

Druzinski zakonik posebnu imovinu definira kao imovinu koju je bra¢ni drug stekao prije
sklapanja braka ili bez naknade tijekom trajanja braka. No, posebnom imovinom ¢e se smatrati
1 manje vrijedne stvari koje su namijenjene isklju¢ivo osobnoj uporabi jednog bra¢nog druga,
neovisno o vremenu ili nadinu njihova stjecanja.'>® Na takvoj imovini bra¢ni drug ima

samostalno pravo vlasni§tva, $to zna¢i da njome moze slobodno upravljati i raspolagati.!'>’

U posebnu imovinu ulaze i posebne obveze bra¢nog druga, odnosno obveze koje je imao prije
sklapanja braka te one koje preuzme nakon sklapanja braka, a ne predstavljaju zajednicke
obveze. Za posebne obveze bracni drug odgovara i svojom posebnom imovinom, ali i svojim

udjelom na zajedni¢koj imovini.'*8

152 Druzinski zakonik, ¢l. 74.

153 1 sporazum sklopljen u ovom trenutku mora biti u obliku javnobiljeznikog akta.
134 Novak, B., op. cit. u bilj. 23., str. 132.

155 7nidarsi¢ Skubic, V., op. cit. u bilj. 127., str. 217.

156 Druzinski zakonik, &l. 77.

157 Druzinski zakonik, ¢l. 78.

158 Druzinski zakonik, ¢1. 84.
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Druzinski zakonik posebno ureduje odredene situacije ulaganja zajednicke ili posebne imovine

jednog bra¢nog druga u posebnu imovnu drugog:

a) ako bra¢ni drug ulaZe rad ili sredstva u nekretninu koja je posebna imovina
drugog bra¢nog druga, oni mogu posti¢i sporazum o postojanju i visini njegova
udjela, odnosno potrazivanja te o njegovu osiguranju, ali o tim pitanjima moze

odlugiti i sud na zahtjev braénog druga ako do sporazuma nije doslo'>’

b) ako bracni drug ulaze svoj doprinos u trgovacko drustvo, drugu pravnu osobu ili
u poduzece samostalnog poduzetnika koje predstavlja posebnu imovinu drugog
bracnog druga, bra¢ni drugovi mogu ili ugovorom odrediti oblik sudjelovanja
bra¢nog druga koji ulaze doprinos, ili ¢e se smatrati da je ulogom sklopljen
drustveni ugovor'®® na temelju kojeg taj bra¢ni drug ima pravo na udio u drustvu,
tj. razmjerni dio dobiti i naknadu za doprinos'® koja se utvrduje na temelju

njegova doprinosa prema poveéanju imovine ili dobiti'®?

c) ako bracni drugovi zajedno obavljaju gospodarsku djelatnost ili su u njoj
sudjelovali, na imovinska pitanja iz te djelatnosti ¢e se primarno primjenjivati
drustveni ugovor, ugovor o radu ili drugi sli¢an ugovor, a ugovor o uredenju
imovinskopravnih odnosa sekundarno, odnosno tek ako navedenih ugovora
nema, dok ¢e do primjene zakonskog uredenja imovinskih odnosa do¢i tek
tercijarno, u slucaju da bra¢ni drugovi nisu sklopili niti jedan od ugovora prve
vrste, niti ugovor o uredenju imovinskopravnih odnosa, ili se njihovim

tumadenjem ne mogu rijesiti pitanja iz zajedni¢ke gospodarske djelatnosti'®® 104

U situaciji pod c), odnosno u slucajevima zajednickog obavljanja gospodarske djelatnosti

sudska praksa iznjedrila je specificno rjeSenje. Naime, u slu€aju primjene zakonskog reZima na

159 Vrtaénik, U., op. cit. u bilj. 150., str. 223. U tom slu€aju medu braénim drugovima nastaje obveznopravni odnos
koji je pravni temelj za postojanje trazbine.

160 Druzinski zakonik, ¢l. 80.

16! Dugar, G., ur. Novak, B., op. cit. u bilj 26, str. 227. Njemacka pravna teorija je za situacije u kojima bracni
drugovi zajednicki djeluju prema istom gospodarskom cilju, ali bez formalnog ugovora razvila koncept tzv.
unutarnje gradanskopravne zajednice (innere Gesellschaft).

162 1pid., str. 239.

163 Druzinski zakonik, ¢l. 81.

164 Za vise o problematici poslovnih udjela bra¢nih drugova vidi Dugar, G., Division of an equity stake in a
company due to division of common property of the spouses, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol. 64, br. 2.,
Zagreb, 2014, str. 199 — 224,
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poslovnu imovinu sudovi su utvrdili postojanje posebne kategorije imovine, tzv. zajednicke
gospodarske aktivnosti bra¢nih drugova, koja ima elemente i zajedniCkog ulaganja i
zajednickog rada te se ne smatra dijelom zajednicke imovine, u odnosu na koju se razlikuje po
tome $to ju ¢ini samo imovina nastala zajednickim poslovanjem te po €injenici da se udjeli u

njoj uvijek odreduju realno, ne polazeéi od presumpcije jednakih doprinosa.!'®’

Slijedeci zakonsku logiku glede ostalih situacija, mozemo zakljuciti da ulaganja iz zajednicke
ili posebne imovine jednog bra¢nog druga u posebnu imovinu drugog bracnog druga daju tom

166

bra¢nom drugu pravo na stjecanje udjela u povecanoj vrijednosti takve imovine °° ili barem

pravo na odgovaraju¢u naknadu.'®’

4.2. Ugovorno uredenje

Slovensko pravo izrijekom dopusta bra¢nim drugovima medusobno sklapanje svih pravnih
poslova te stjecanje prava i obveza na toj osnovi. No, da bi takvi ugovori bili valjani, moraju
biti sklopljeni u obliku javnobiljezni¢kog akta,'*® osim ako se radi o uobi¢ajenom manjem
darovanju koje je razmjerno imovinskom stanju braénog druga darovatelja.'® No, i za takve

darove ée oblik javnobiljezni¢kog akta biti nuzan ako je tako propisano posebnim propisom.!”

U skladu s time, bra¢ni drugovi mogu sklopiti i ugovor o uredenju imovinskopravnih odnosa,
koji je slovenski ekvivalent hrvatskog bra¢nog ugovora. Njime brac¢ni drugovi samostalno

ureduju svoje imovinske odnose i druga imovinska pitanja'”!

kako za vrijeme trajanja braka,
tako i ona koja mogu nastati u slu¢aju razvoda na nac¢in koji se razlikuje od zakonskog.!”? Dakle,
taj ugovor moze sadrZavati odredbe o zajednikoj imovini, ali 1 o posebnoj imovini jednog ili
obaju bra¢nih drugova, kao i odredbe o medusobnim pravima i obvezama.'”® Medutim, ako je
ugovor nevaljan ili nejasan do te mjere da nije moguce utvrditi sadrzaj imovinskog rezima o

kojem su se bra¢ni drugovi Zeljeli dogovoriti, vrijedit ée zakonski imovinski rezim.!”*

165 Novak, B., op. cit. u bilj. 20., str. 92.

166 1pid., str. 84.

167 Znidarsic, V., op. cit. u bilj. 122., str. 343.

168 7nidarsi¢ Skubic, V., Erjavec, N., u: Novak, B. (ur.) op. cit. u bilj. 26, str. 178. Oblik javnobiljeznitkog akta
trajno osigurava pravnu sigurnost zbog obveza koje javnim biljeznicima propisuje slovenski Zakon o notariatu.
199 Druzinski zakonik, ¢l. 64.

170 7nidarsi¢ Skubic, V., Erjavec, N., op. cit. u bilj. 168., str. 185.

"I Druzinski zakonik, &l. 89.

172 Druzinski zakonik, ¢l. 85. st. 1.

173 7nidarsi¢ Skubic, V., Erjavec, N., op. cit. u bilj. 168., str. 265.

174 Druzinski zakonik, ¢1. 89.
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Ako do takvog sporazuma dode u braku, on vrijedi od dana sklapanja ugovora, osim ako samim
ugovorom nije odredeno drugacije. No, ako ugovor sklapaju nevjesta i Zenik, onda ugovoreni
imovinski rezim pocinje proizvoditi u¢inke danom sklapanja braka ili drugim danom odredenim

u ugovoru.'”

Da ugovor ne bi bio pobojan, prije sklapanja ugovora nevjesta 1 Zenik moraju jedno drugoga
upoznati sa svojim imovinskim stanjem,'’® a javni biljeznik ima obvezu bracne drugove
upoznati sa zakonskim imovinskim rezimom i pouciti ih o pravima i obvezama koje iz njega
proizlaze te ih nepristrano savjetovati i uvjeriti se u njihovo razumijevanje pravnih posljedica

ugovora te njegovu dopustenost.'”’

Znacajnija razlika u odnosu na hrvatsko pravo postoji u obvezi upisivanja ugovora u registar

ugovora o uredenju imovinskopravnih odnosa,!’®

o ¢emu bra¢ne drugove takoder upoznaje
javni biljeznik.!” Upis u registar nije uvjet valjanosti ugovora, ali izostanak upisa u odnosu
prema tre¢im osobama koje postupaju u dobroj vjeri stvara presumpciju da medu bracnim
drugovima vrijedi zakonsko uredenje,'® premda ni upis ugovora ne iskljutuje opéa pravila o

povjerenju u zemlji$ne knjige.'®!

4.2.1. Registar ugovora o uredenju imovinskopravnih odnosa
Registar ugovora o uredenju imovinskopravnih odnosa je racunalno vodena zbirka podataka

koju vodi Notarska zbornica Slovenije.'*?

Do upisa dolazi na temelju zahtjeva javnog biljeznika koji je sastavio ugovor o uredenju

imovinskih odnosa bra¢nih drugova. On zahtjev mora poslati u roku od osam dana, ra¢unajuci

od:

a) primitka izvatka iz matice vjen€anih u slucaju da je ugovor sklopljen prije braka

175 Druzinski zakonik, ¢l. 85. st. 2. i st. 3.

176 Znidarsi¢ Skubic, V., Erjavec, N., op. cit. u bilj. 168., str. 270. Autorice naglasavaju da u praksi bra¢ni drugovi
nerijetko sklapaju ugovore bez potpunog uvida u imovinsko stanje drugog, sto ¢esto moze dovodi do zablude o
predmetu ugovora i nevaljanosti ugovora.

177 Erjavec, N., u: Novak, B. (ur.) op. cit. u bilj. 25., str. 278. Njegova obveza se u praksi tumadi strogo, jer se radi
0 zaStiti osoba koje ¢esto nemaju pravno znanje,

178 Druzinski zakonik, ¢l. 85., st. 4.

17 Druzinski zakonik, ¢l. 87.

180 Druzinski zakonik, ¢1. 94. Cinjenicu da upis ugovora u registar nije uvjet njegove valjanosti potvrduje i ¢l. 93.
st. 1. prema kojemu se ,,podatci iz ¢lanka 91. (odnosno svi osnovni podatci vezani za ugovor) koriste (samo) za
dokazivanje postojanja ugovora o uredenju imovinskopravnih odnosa*.

181 Druzinski zakonik, ¢l. 93. st. 3.

182 Druzinski zakonik, €l. 90. st. 1. Ekvivalent Javnobiljezni¢koj komori u Hrvatskoj.

23



b) od sklapanja ili izmjene ugovora ako je on sklopljen, tj. izmijenjen nakon sklapanja
braka

¢) od drugog dana koji je ugovorom odreden kao pocetak djelovanja.'®?
U registar se upisuje ¢injenica upisa, ali sadrzaj ugovora ostaje povjerljiv.!3*

Isto tako, u slucaju da bracni drugovi zele raskinuti ugovor, oni zahtjev za upis prestanka
vazenja ugovora Salju javnom biljezniku, koji ¢e predmetni zahtjev s naznacenim datumom
prestanka, poslati Javnobiljeznickoj komori Slovenije u roku od osam dana od primitka

zahtjeva.!®

4.3. Posebna pravila u slu¢aju razvoda braka
Osim pravila o uzdrzavanju,'® Druzinski zakonik sadrzi i odredbe o stambenoj zastiti i vraanju

darova u slu¢aju razvoda braka.

U vezi stambene zastite propisano je da svaki bracni drug moZze zahtijevati da mu drugi bra¢ni
drug prepusti na koristenje stan u kojem zajedno zive ili su zivjeli, ili dio tog stana, o emu
odlucuje sud ako to zahtijeva dobrobit djece, uzimajuéi u obzir i stambene potrebe bracnih
drugova te njihove opravdane interese. Medutim, ako je samo jedan bra¢ni drug vlasnik ili
nositelj prava gradenja, prava uzivanja ili prava uporabe na zemljiStu na kojem se nalazi taj
stan, ili je samo jedan etazni vlasnik tog stana, ili je pravo vlasnistva ili sluznosti stana u
suvlasniStvu jednog bracnog druga i trece osobe, sud moze dodijeliti stan u cijelosti ili
djelomicno drugom bra¢nom drugu samo ako on nema drugog odgovarajuceg stana i ako bi
odbijanje zahtjeva dovelo do iznimno teSkog zivotnog poloZaja za njega i djecu. U svakom
sluc¢aju sud dodjeljuje stan na koristenje samo na odredeno vrijeme — ono koje je potrebno da
se bracni drug i djeca prilagode novoj situaciji i urede zivotne okolnosti, a najdulje na Sest
mjeseci, premda se taj rok moze produljiti za dodatnih Sest mjeseci. Ako sud dodijeli stan na
koriStenje jednom bracnom drugu, na zahtjev drugog bra¢nog druga odreduje i iznos naknade
za koristenje stana, osim ako prvi bra¢ni drug nema dovoljno sredstava za zivot. Bra¢ni drug
koji je duzan prepustiti stan drugom bracnom drugu mora se suzdrzati od svega §to bi otezalo

ili onemogucilo koristenje stana. Ako pri razvodu bra¢ni drug nad kojim drugi bracni drug vrsi

183 Druzinski zakonik, ¢1. 90. st. 3.

184 podgorsek, B., u: Novak, B. (ur.) op. cit. u bilj. 25., str. 284,
185 Druzinski zakonik, ¢1. 90. st. 6.

186 Druzinski zakonik, ¢l. 100 — 108.
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nasilje, ili nad njegovom djecom, zahtijeva iskljucivo koriStenje stana, primjenjuje se zakon

koji ureduje zastitu od nasilja u obitelji.'®’

Sto se ti¢e darova, zakon odreduje da se uobicajeni darovi koje su si bra¢ni drugovi darovali
prije ili tijekom braka ne vracaju ako su razmjerni imovinskim prilikama bra¢nog druga
darovatelja, dok se ostali darovi, osobito oni koji nisu razmjerni imovinskim prilikama
darovatelja, moraju vratiti, osim ako se bra¢ni drugovi drukcije ne dogovore u obliku
javnobiljezni¢kog akta. Darovi se moraju vratiti u stanju u kojem su bili u trenutku podnosenja
tuzbe za povrat darova, a ako njihov povrat nije mogu¢ jer su otudeni, onda se vra¢a njihova

vrijednost u novcu ili stvar dobivena za njih.'®®

5. IMOVINSKI ODNOSI U REPUBLICI SRBIJI

Imovinski odnosi bra¢nih drugova u Republici Srbiji uredeni su primarno Porodi¢nim
zakonom, kojim se u c¢lanku 9., kao i u hrvatskom Obiteljskom zakonu te slovenskom
Druzinskom zakoniku, odreduje da se imovinski odnosi u bra¢nih drugova mogu urediti

ugovorom, ali i zakonski u slu¢aju izostanka sporazuma.'®’

5.1. Zakonsko uredenje
Za razliku od hrvatskog prava, a sli¢no kao Druzinski zakonik, Porodi¢ni zakon imovinu

bra¢nih drugova dijeli na zajednicku i posebnu.'”

5.1.1. Zajednicka imovina

Zajednicka imovina je odredena kao imovina koju su brac¢ni drugovi stekli radom za vrijeme

trajanja bra¢ne zajednice.'!

187 Druzinski zakonik., ¢l. 109. Isto i Novak, B., op. cit. u bilj. 25., str. 169 — 171. Stanovanjski zakon, Uradni list
Republike Slovenije, br. 69/03, 18/04, 47/06, 45/08, 57/08, 62/10, 56/11, 87/11, 40/12, 14/17, 27/17, 59/19,
189/20, 90/21, 18/23,77/23, 61/24, 57/2 propisuje da se u sluc¢aju razvoda stan koji je u zajednickoj imovini moze
dodijeliti supruzniku koji ima skrbnistvo nad djecom.

188 Druzinski zakonik, ¢l. 110.

189 Porodiéni zakon, &l. 9.

190 Porodiéni zakon, ¢l. 29. st. 1.

91 Porodiéni zakon, ¢l. 171. st. 1.
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Radom koji utjece na zajednicku imovinu se ne smatra samo rad u obliku zaposlenja koji putem
zarade (pla¢e) ima izravne financijske efekte na imovinu, ve¢ i rad bra¢nog druga kojim se
drugom bra¢nom drugu omogucava stjecanje (vece) zarade, kao i rad koji doprinosi odrzanju
imovine, odnosno njenom minimalnom smanjenju.'”> Uz to, rad obaju bra¢nih drugova ne mora
u jednakoj mjeri doprinositi njihovoj zajednickoj imovini. Medutim, nejednak doprinos ostavlja
moguc¢nost sudu da u slucaju diobe dosudi praviénu naknadu u novcu onom bra¢nom drugu ¢iji
je doprinos bio veci. Naravno, takvo uredenje ne sprjecava bracnog druga u dokazivanju da rad
drugog supruznika ni na koji na¢in nije pridonio zajedni¢koj imovini.'”?

Isto kao 1 kod bra¢ne steCevine u hrvatskom pravu, imovina mora biti steCena tijekom trajanja
brac¢ne zajednice da bi se smatrala zajednickom. Dakle, relevantno je trajanje bra¢ne zajednice,
a ne braka ili Zivota na istoj adresi.'” Kao i u hrvatskoj pravnoj teoriji, bra¢na zajednica
pretpostavlja zajednicki i1 fakticki brac¢ni zivot bra¢nih drugova, njihovu emocionalnu i
ekonomsku zajednicu.!” No, ,prema ustaljenoj sudskoj praksi, kratkotrajni prekid bracne
zajednice, u trajanju od 5 ili 6 mjeseci, ne predstavilja okolnost koja dovodi do gubljenja
karaktera zajednicke imovine za onu imovinu koju su supruznici stekli u braku. U praksi ima
slucajeva da supruznici sticu (imovinu) dugi niz godina, razvedu se, pa nakon nekoliko mjeseci
ponovno zakljuce brak, pa npr. nastave sa izgradnjom ranije zapocetog objekta i dovrse ga
nakon ponovnog stupanja u brak*.!*®

Osim imovine steCene radom, zajednicku imovinu ¢ini i imovina ste¢ena koriStenjem prava
intelektualnog vlasni$tva tijekom trajanja braka,'®” kao i prihodi od zajednic¢ke imovine, prihodi
od posebne imovine koji su ostvareni radom drugog bracnog druga, stvari nabavljene
zajednickom imovinom, naknade koje su dobivene za stvari iz zajedni¢ke imovine, naknade
koje su dobivene za rad supruznika, a ne predstavljaju zaradu te imovina steCena ugovorom o

dozivotnom uzdrzavanju, neovisno jesu li oba ili samo jedan supruznik davatelji uzdrzavanja.'*®

Zanimljiva distinkcija u odnosu na hrvatsko pravo postoji kod imovine steCene igranjem igara
na srecu. Kao §to je reCeno, u Hrvatskoj ta imovina uvijek spada u bra¢nu stecevinu, s obzirom

da je skoro nemoguce utvrditi njeno podrijetlo. Srpski zakonodavac prati istu pravnu logiku, ali

192 Draski¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 336.

193 1bid.

194 1bid., str. 102.

195 Poguca, M., Zajednicka imovina supruznika, Glasnik Advokatske komore Vojvodine, vol. 2, 2012., str. 130.
196 1pid., str. 131.

197 Porodiéni zakon., ¢l. 171.1 ¢&l. 173.

198 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3., str. 336 — 337.
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propisuje da je imovina ste¢ena kockanjem tijekom trajanja braka zajednicka imovina, ali samo
ako je bra¢ni drug u igru ulozio imovinu koja spada u zajedni¢ku. Dakle, ako bra¢ni drug koji
je ostvario dobitak dokaZze da je u igru ulozio posebnu imovinu, taj dobitak pripada samo

njemu.!'”

Kao 1 u Sloveniji, zajednic¢ka imovina u Srbiji je, kao $to 1 samo ime kaze — zajednicka, $to
znaci da njeni vlasnici, tj. bra¢ni drugovi nemaju (realne ili idealne) udjele u njoj, ve¢ su oboje
jednaki i nepodijeljeni vlasnici svega onoga §to je steCeno radom za vrijeme trajanja njihove
braéne zajednice.?”° U skladu s time, ¢lanak 174. propisuje da bra¢ni drug ne moZe raspolagati
svojim udjelom u zajednic¢koj imovini niti moZe svoj udio u zajedni¢koj imovini opteretiti
pravnim poslovima za zivota, kao i to da zajednickom imovinom bra¢ni drugovi upravljaju i
raspolazu zajednic¢ki 1 sporazumno, pri ¢emu se presumira da bracni drug uvijek obavlja
redovite poslove upravljanja uz suglasnost drugog bra¢nog druga. Dakle, da jedan bra¢ni drug
poduzme ,,izvanredni* posao (npr. otudi stvar iz zajednicke imovine) bez suglasnosti drugoga,
takav pravni posao ée biti nistav.?’! 292 Medutim, bra¢ni drugovi mogu posebnim ugovorom
sklopljenim u obliku ovjerene isprave odrediti da ¢e jedan od njih biti ovlasten upravljati i

raspolagati cijelom ili nekim dijelom zajednicke imovine, o cemu ¢e jos biti rijeci kasnije.

U slucaju raspolaganja zajedni¢kom imovinom nakon prestanka bracne zajednice, a prije diobe
imovine, sudska praksa zauzela je specificno stajaliSte. Naime, ako takvo raspolaganje vrsi
samo jedan bra¢ni drug bez suglasnosti drugog, i na taj nacin poveca njenu vrijednost, time
drugi ne stjece pravo (su)vlasniStva na tako stecenoj imovini, ve¢ samo obveznopravni zahtjev
za naknadu vrijednosti svoga dijela. Takav stav sudova je zanimljiv, ali i logican, s obzirom da
do stjecanja takve imovine nije doslo tijekom trajanja bracne zajednice, Sto je uvjet za njen

ulazak u zajedni¢ku imovinu.2%

Pratec¢i pravnu logiku rezima zajedni¢ke imovine i ¢lanak 176. Porodi¢nog zakona propisuje da

se glede nekretnina smatra da je upis u javni registar, odnosno zemljisne knjige, izvrSen u ime

199 Porodiéni zakon, ¢l. 172.

200 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3., str. 339.

201 7pid., str. 339 — 340. i Porodiéni zakon, ¢l. 174.

202 Vazno je napomenuti da pravna doktrina, a posebice sudska praksa o tom pitanju nemaju jedinstveno misljenje.
Iako postoje oni koji se s time ne slazu, u teoriji ipak prevladava stav da posao kojim se otuduje dio zajednicke
imovine nece beziznimno biti niStav, pod uvjetom da se otuduje pokretnina. Mnogi teoreticari smatraju da se u
tom slu¢aju, radi ubrzanja pravnog prometa i povecanja pravne sigurnosti, bracnog druga koji otuduje pokretninu
moze ujedno smatrati i zastupnikom drugog bra¢nog druga. Medutim, sudska praksa nije toliko ujednacena s
obzirom da su se odredeni sudovi, uzimajuéi u obzir i propise obveznog prava, slozili s misljenjem teoreticara,
dok su drugi takve pravne poslove uvijek smatrali niStavima.

203 Poguca, M., op. cit. u bilj. 195., str. 134 — 135.
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obaju brac¢nih drugova ¢ak i kada je doista izvrSen u ime samo jednog od njih, osim ako nakon
upisa bude sklopljen pisani sporazum izmedu bra¢nih drugova o podjeli zajednicke imovine,
odnosno braéni ugovor, ili sud odluéi o pravima bra¢nih drugova na nekretnini. Stovise, ako su
oba bracna druga upisana u javni registar prava na nekretninama kao suvlasnici odredenih

udjela, smatrat ¢e se da su oni podijelili svoju zajednicku imovinu.

5.1.2. Posebna imovina

Sli¢no kao 1 vlastitu imovinu u Hrvatskoj, srpski zakonodavac definirao je posebnu imovinu
kao imovinu koju je bracni drug stekao prije braka odnosno imovinu koju je bra¢ni drug stekao
tijekom braka, ali ne radom, ve¢ podjelom zajednicke imovine, nasljedstvom, darom ili drugim

. . . . v . v 204 . . v

pravnim poslom kojim se iskljucivo stjecu prava.”* Prema tome, s obzirom da nisu stecene
radom, u posebnu imovinu svakog bra¢nog druga ulaze i stvari koje su poklonjene obama
bra¢nim drugovima, kao 1 one koje oni zajedno naslijede i to na nacin da oni postaju suvlasnici

tih stvari, na¢elno u jednakim dijelovima.?*’

Medutim, u Zivotu Cesto postoje situacije u kojima uslijed rada obaju bra¢nih drugova ili
ulaganjem sredstava iz zajedni¢ke imovine, odnosno rada jednog bra¢nog druga ili ulaganjem
sredstava samo iz njegove posebne imovine, dode do povecanja vrijednosti posebne imovine
drugog bra¢nog druga. Buduéi da bi u tim slucajevima bilo nepravedno zanemariti takav
doprinos, Porodi¢ni zakon propisuje da bracni drug ima pravo na nov¢anu naknadu razmjerno
svom doprinosu tom povecéanju posebne imovine drugog bra¢nog druga, pod uvjetom da je to
povecanje vrijednosti neznatno. No, kada je rast vrijednosti zna¢ajan, drugi bra¢ni drug ima

pravo na udio u toj imovini razmjerno svom doprinosu.>%

Naravno, svaki bra¢ni drug samostalno upravlja i raspolaze svojom posebnom imovinom.?’’

Jedino ogranicenje u tom pogledu izvire iz nacela zajednickog Zzivota bracnih drugova i
medusobnog pomaganja koja obvezuju bracne drugove da, u sluc¢aju kada zajedni¢ka imovina
nije dovoljna za podmirenje tekucih potreba bracne zajednice, za to iskoriste svoje posebnu

imovinu.2%®

204 Porodi¢ni zakon, ¢l. 168.

205 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 345.
206 Ihid., str. 346. i Porodiéni zakon, ¢l. 170.
207 Porodiéni zakon, ¢&l. 169.

208 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 346.
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5.1.3. Odgovornost za obveze

Isto kao u Hrvatskoj 1 Sloveniji, bracni drugovi u Srbiji odgovaraju i za zajednicke i za vlastite
obveze, i to na vrlo slican nacin. Dakle, 1 u Srbiji svaki bra¢ni drug odgovara posebnom
imovinom, kao 1 svojim udjelom u zajedni¢koj imovini za sve obveze koje je preuzeo prije
sklapanja braka te za sve obveze koje je samostalno preuzeo nakon sklapanja braka.?*’ Za
zajedni¢ke obveze, odnosno obveze koje su preuzete radi zadovoljavanja potreba bra¢nog
zivota?!® i obveze koje zakonom terete oba bra¢na druga, bra¢ni drugovi odgovaraju solidarno
svojim udjelima u zajedni¢koj imovini, kao i svojom posebnom imovinom.?!' Medutim, bra¢ni

drug koji je podmirio zajednicku obvezu iz svoje posebne imovine ima pravo na naknadu od

drugog bra¢nog druga razmjerno njegovom udjelu u zajedni¢koj imovini.?!?

5.2. Ugovori izmedu bra¢nih drugova

Ve¢ je navedeno da svaki bra¢ni drug moze samostalno raspolagati onime $to ulazi u njegovu
posebnu imovinu, ali 1 to da su odredbe Porodicnog zakona o zajednickoj imovini braénih
drugova vec¢inom dispozitivne prirode. Stoga ¢e se zakonsko uredenje njihovih imovinskih

odnosa primjenjivati samo ako ne postoji drugaciji sporazum bra¢nih drugova.?'®

Porodi¢ni zakon izrijekom ureduje tri ugovora izmedu bra¢nih drugova: bra¢ni ugovor, ugovor

o upravljanju i raspolaganju zajedni¢kom imovinom te ugovor o daru.

5.2.1. Bracni ugovor

Brac¢ni ugovor je ugovor kojim trenutni ili buduéi bracni drugovi mogu urediti svoje
imovinskopravne odnose u vezi s postoje¢om ili budu¢om imovinom, kako zajedni¢kom, tako
i posebnom.?!* Prije izmjena Porodi¢nog zakona, braéni ugovor je morao biti sastavljen u

pisanom obliku i ovjeren od strane sudca. No, u cilju zastite interesa tre¢ih osoba i ubrzanja

209 Porodi¢ni zakon, ¢l. 186.

210U tekuée obveze bratnog Zivota spadaju sve ponavljajuce obveze koje nastaju iz neophodnih Zivotnih potreba
supruznika i njihove obitelji, poput troskova hrane, stanovanja, odjeée i sl.

21 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 347.

212 porodi¢ni zakon, ¢l. 187., st. 2.

213 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 347. Drugim rije¢ima, zabranjeno im je samo sklapanje onih ugovora koji su
protivni kogentnim odredbama obiteljskog prava poput, primjerice, ugovora kojim se jedan bra¢ni drug oslobada
duznosti zajedni¢kog Zivota i sl.

214 Porodiéni zakon, ¢l. 188. st. 1. i Pajti¢, B., Bracni ugovori u srpskom i evropskom pravu, Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Novom Sadu, br. 3, 2009., str. 260.
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pravnog prometa, novelom iz 2015. godine uvedena je javnobiljeznicka (solemnizirana) isprava
kao obvezan oblik bra¢nog ugovora.?!’> NaglaSena je obveza javnog biljeznika da prilikom
solemnizacije posebno upozori (buducée) bracne drugove na pravne posljedice bracnog ugovora,
odnosno isklju¢ivanja pravnog rezima zajednicke imovine, Sto se naznacava u klauzuli o
potvrdi. Dodatan oblik zastite interesa tre¢ih pronalazimo i u obvezi da se bra¢ni ugovor koji

se odnosi na nekretninu upisuje u javni registar prava na nekretninama.?!'®

5.2.2. Ugovor o upraviljanju i raspolaganju zajednickom imovinom

Utvrdili smo da bra¢ni drugovi nacelno zajednicki moraju upravljati i raspolagati onime Sto
ulazi u njihovu zajedni¢ku imovinu. No, s obzirom na spomenutu dispozitivnost tih odredaba,
bra¢ni drugovi mogu sklopiti ugovor o upravljanju i raspolaganju zajednickom imovinom kojim
¢e jedan od njih biti ovlasten upravljati 1 raspolagati cijelom ili nekim dijelovima zajednicke
imovine.?!” Tek je izmjenama iz 2015. godine i za ovaj ugovor nametnuta solemnizirana isprava
kao obvezan oblik, iako je ve¢ i ranije postojala obveza da se ugovor o upravljanju i

raspolaganju zajedni¢kom nekretninom upise u javni registar prava na nekretninama.?'®

5.2.3. Ugovor o daru

Ugovor o daru je tre¢i ugovor &ije sklapanje Porodi¢ni zakon izrijekom dopusta.?!” Prema
njemu se uobicajeni darovi koje su brac¢ni drugovi darovali jedno drugome tijekom trajanja
bra¢nog zivota nacelno ne vracaju ako brak prestane razvodom ili ponistenjem. Unato¢ tom
pravilu, obveza povrata ¢e postojati ako je vrijednost takvih darova nerazmjerno velika u
odnosu na vrijednost zajednicke imovine bracnih drugova. U tom slu¢aju dar mora biti vra¢en
u stanju u kojem je bio u vrijeme prestanka braka. Doduse, bra¢ni drug nema obvezu vratiti ni

nerazmjerno vrijedan dar ako bi njegov povrat predstavljao ocitu nepravdu.

215 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 348. i Porodi¢ni zakon, ¢l. 188. st. 2.

216 pPorodi¢ni zakon, ¢&l. 188. st. 3.

217 Porodi¢ni zakon, ¢l. 189. st. 1 — 3. Pri tome upravljanje ukljuéuje i raspolaganje u okviru redovnog poslovanja,
osim ako nije drugacije dogovoreno.

218 porodiéni zakon, ¢l. 189. st. 4.1 5.

219 porodiéni zakon, ¢&l. 190.
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5.3. Podjela zajednicke imovine

U smislu Porodi¢nog zakona, podjelom zajednicke imovine smatra se utvrdivanje suvlasnickog
udjela svakog bra¢nog druga u zajedni¢koj imovini.??° Do diobe, koju mogu traZiti bra¢ni drug,
nasljednici umrlog bracnog druga i vjerovnici braénog druga ¢ija zasebna imovina nije mogla

zadovoljiti njihove trazbine,**!

moze do¢i nakon prestanka braka, ali i za vrijeme njegovog
trajanja, a uvjeti podjele mogu se odrediti sporazumom bracnih drugova ili sudskom

odlukom.???

5.3.1. Sporazumna podjela
S obzirom na osjetljivost pitanja podjele zajednicke imovine, posebice u slucaju prestanka
braka, postizanje sporazumnog rjesenja je svakako najbolji pristup, pod uvjetom da medusobni

odnos braénih drugova to dopusta. U tu svrhu im zakon omoguéava razne oblike rjesenja®?’:

e pretvaranje zajednicke imovine u suvlasnic¢ku, u kojoj svaki bracni drug ima
idealni udio kojim moze slobodno raspolagati,

e realna podjela, kojom dio stvari iz zajednicke imovine prelazi u posebnu
imovinu jednog druga, a drugi dio u posebnu imovinu drugog druga,

e dioba uz naknadu, kojom cijela zajedni¢ka imovina prelazi u posebnu imovinu
jednog druga koji za to mora isplatiti naknadu drugom bra¢nom drugu,

razmjernu njegovom dotadasnjem udjelu u zajednickoj imovini.

Neovisno o tome koje uredenje bracni drugovi izaberu, oni mogu tako podijeliti iskljucivo
zajedni¢ku imovinu steenu do trenutka zakljucivanja sporazuma, ako ona postoji. Na svu
budué¢u imovinu koju ¢e bra¢ni drugovi ste¢i radom u toku trajanja bracne zajednice

primjenjivat ée se zakonski, odnosno ugovoreni rezim imovine.?**

Kako bi sporazum o podjeli zajednicke imovine bio valjan, nuzno je da se zakljuci u obliku

javnobiljezni¢ke (solemnizirane) isprave.??®

220 Porodi¢ni zakon, ¢l. 177.

221 porodiéni zakon, ¢l. 181.

222 Porodi¢ni zakon, ¢l. 178 — 180.

223 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 341.
24 paitic, B., op. cit., u bilj. 214., str. 260.
225 Porodiéni zakon, ¢l. 179.
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5.3.2. Sudska podjela

Ako braéni drugovi ne uspiju posti¢i sporazum podjelu zajednicke imovine provest ¢e sud, pri
¢emu ¢ée poéi od pretpostavke da su udjeli braénih drugova u zajednickoj imovini jednaki.??
Medutim, sud prilikom podjele uzima i1 druge okolnosti u obzir, pa stoga moze odrediti i veci
udio jednog bra¢nog druga ovisno o njegovim prihodima, vodenju kuc¢anskih poslova, brizi za
djecu, brizi za imovinu 1 drugim okolnostima vaZnim za odrzavanje ili povecanje vrijednosti
zajednic¢ke imovine.??” Ako jedan bra¢ni drug doista stekne ve¢i udio, nadelno je pravilo da on
toliki udio stjece u istom omjeru za sva prava i obveze koja se nalaze u zajedni¢koj imovini u
trenutku prestanka bra¢ne zajednice.??® Ve¢éi udio u stjecanju odredenog prava iz zajednitke
imovine moze se odrediti samo ako je to pravo ekonomski neovisno u odnosu na druga prava
iz zajedniCke imovine, a bra¢ni drug je sudjelovao u stjecanju tog prava i prihodima iz svoje
posebne imovine.?” Pravo na uveéanje udjela, odnosno na potrazivanje nov¢ane naknade ima
1 svaki bracni drug koji je pridonio povecanju zajednicke imovine nakon prestanka zajednickog

230

zivota u braku,”” ovisno o njegovom doprinosu.

Sliéno kao 1 u Sloveniji, u sudskoj praksi se je na temelju odredbi Zakona o osnovama
svojinskopravnih odnosa o diobi suvlasniStva razvilo shvacanje da se vrijednost zajednicke

imovine procjenjuje u trenutku donosenja sudske odluke.?!

Glede nacina podjele, sudu su na raspolaganju iste mogucénosti kao i braénim drugovima

prilikom sklapanja sporazuma.?*?

226 Porodi¢ni zakon, ¢&l. 180. st. 1.12.

227 Porodi¢ni zakon, ¢&l. 180. st. 3.

228 Odredba ¢l. 180. st. 4. odreduje da se veéi udio stjete na svim pravima i obvezama koji se nalaze u zajednickoj
imovini u trenutku prestanka bra¢ne zajednice. lako rjede, svejedno je moguce da do zahtjeva za sudskom
podjelom dode i tijekom trajanja braka i bracne zajednice. U tom slucaju zakon nije izrijekom definirano koji bi
se trenutak uzeo kao mjerodavan za podjelu, §to moze otvoriti probleme u praksi. Naime, ako uzmemo trenutak
donosenja presude, moze se dogoditi da je tijekom postupka imovina potroSena. Ako je do toga doslo zlonamjerno,
to Cak ostavlja prostora za postavljanje zahtjeva za naknadu Stete. Medutim, ovisno o trajanju postupka, imovina
se moze u toj mjeri potrositi i bez zle namjere zbog Cega ¢e presuda postati nevazna. Ako se pak uzme trenutak

podnosenja zahtjeva za podjelu, do donoSenja presude se opet ta imovina moze potroSiti, ili osiromasiti.
Neustaljena sudska praksa u tom pitanju dovodi do pravne nesigurnosti i potencijalnog odgadanja ili nepostavljanja
zahtjeva.

229 Porodi¢ni zakon, ¢l. 180. st. 3. — 5.

230 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 343.

231 Zakon o osnovama svojinskopravnih odnosa, Sluzbeni list SFRJ 36/90, Sluzbeni list SRJ 29/96, Sluzbeni
glasnik Republike Srbije 115/05, ¢l. 16.

232 Dakle, pretvorba zajednicke imovine u suvlasni¢ku, realna podjela te realna podjela s naknadom.
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5.3.3. Podjela posebnih stvari

Porodi¢ni zakon sadrzi i posebne odredbe o podjeli odredene imovine, poput osobnih stvari

bra¢nih drugova, stvari namijenjenih djetetu, stvari za obavljanje zanimanja te kucanskih

predmeta.

a)

b)

d)

Osobne stvari jednog bracnog druga pripadaju iskljucivo njemu. One se nece uracunati
u njegov udio u zajednickoj imovini, pod uvjetom da njihova vrijednost nije
nerazmjerno velika u odnosu na vrijednost zajednicke imovine i vrijednost osobnih
stvari drugog brac¢nog druga. No, u sluc¢aju da njihova vrijednost jest nesrazmjerno
velika, one ¢ée se ipak uratunavati u njegov udio zajedni¢ke imovine.?**> Smisao takvog
uredenja je da se svakom bra¢nom drugu daju njegove osobne stvari, ali tako da se time

i ujedno ne narusi imovinska ravnoteza.>*

Takoder je odredeno i da stvari koje bracnom drugu sluze za obavljanje profesionalne
djelatnosti pripadaju u njegovo isklju¢ivo vlasnistvo uz uracunavanje u njegov udio, bez

obzira na njihovu vrijednost, s obzirom da mu te stvari sluze za rad i zaradu.?**

Posebno je propisano 1 da stvari namijenjene djetetu pripadaju posebnoj imovini
bra¢nog druga koji vrsi roditeljsko pravo. Takve stvari se ne uraCunavaju u njegov udio
zajednicke imovine jer bi u protivnom dijete bilo potencijalno ,,kaZnjeno*. Sukladno s
time, ako roditelji zajednicki vrSe roditeljsko pravo, imaju zajednic¢ko pravo vlasnistva

na stvarima namijenjenima djetetu.?*

U konacnici, predmeti kué¢anstva nad kojima jedan bracni drug ima posjed u trajanju od
najmanje tri godine nakon prestanka bracne zajednice pripadaju mu u iskljucivo
vlasni$tvo uz uradunavanje u njegov udio.?*” Kako time ne bi nastala $teta za drugog
bracnog druga, on ima pravo na odgovarajuce povecanje udjela u drugim pokretninama,

odnosno pravo na naknadu u novcu ako te pokretnine nisu dovoljno vrijedne.?*8

233 Porodi¢ni zakon, ¢l. 182.
234 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 344.
235 Porodiéni zakon, ¢l. 184.
236 Porodi¢ni zakon, ¢l. 183.
237 Porodiéni zakon, ¢l. 185.
238 Dragki¢, M., op. cit. u bilj. 3, str. 345.
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6. KOMPARATIVNA ANALIZA

Izlozena uredenja pokazuju da dijelovi hrvatskog, slovenskog i srpskog obiteljskog prava koji
se odnose na osobne i imovinske odnose bra¢nih drugova imaju mnoge sli¢nosti, S$to je i
oc¢ekivano s obzirom na viSegodi$nju koegzistenciju u jednoj ili viSe biv§ih drzava te geografsku

poziciju koja je igrala klju¢nu ulogu u protoku ideja tijekom stoljeca.

Medutim, usprkos sli¢nostima vidljive su i mnoge razlike, od kojih ¢e biti izlozene najvaznije.

6.1. Brak

[ako institut braka u sadrzajnom pogledu ima mnoge sli¢nosti u prikazanim zakonodavstvima,
poput proklamiranih nacela jednakosti i ravnopravnosti bracnih drugova, monogamnosti,
medusobnog postivanja i pomaganja itd., postoji jedna temeljna razlika u shvacanju braka —

spol.

Naime, u Sloveniji je brak definiran kao Zivotna zajednicu dviju osoba, neovisno o njihovu

spolu, Sto znaci da dvije osobe istog spola mogu sklopiti brak.

Hrvatsko zakonodavstvo je brak definiralo kao Zivotnu zajednicu isklju¢ivo muskarca i Zene, a
pitanje istospolnih zajednica je uredila donoSenjem Zakona o Zivotnom partnerstvu osoba istog
spola kojim su istospolnim zajednicama zajam¢ena mnoga osobna te prakti¢no sva imovinska

prava koja imaju i osobe u braku.

U Srbiji je brak takoder definiran kao zakonom uredena zajednica muSkarca 1 Zene. Drugim
rijeCima, istospolni brak nije moguce sklopiti. No, u Srbiji ni na koji na€in nisu regulirane
istospolne zajednice, koje =zasigurno postoje. Takvo (ne)uredenje rezultira pravnom
nesigurno$¢u te u konacnici, nepravednim rjeSenjem za one u takvoj situaciji, uslijed ¢ega ¢e u
praksi oni koristiti razne ,,zaobilazne* mehanizme koji ¢e izazivati dodatne troSkove te

opterecivati cjelokupni pravosudni sustav.

Pitanje pravne definicije braka je ponajprije moralno i filozofsko pitanje koje bi radi socijalne
stabilnosti trebalo odgovarati drustvenom shvacanju, ali propust uredivanja realnih druStvenih

pojava je pravno neopravdan.
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6.2. Imovinski odnosi bra¢nih drugova
Usporedbom uredenja imovinskih odnosa bra¢nih drugova mozemo zakljuciti da postoje

mnoge razlicitosti, od kojih su neke veoma znacajne.

6.2.1. Bracna steCevina i zajednic¢ka imovina

Jedna od temeljnih razlika je svakako zakonski rezim koji ¢e se primjenjivati na imovinu
steCenu u bra¢noj zajednici. Naime, u Hrvatskoj se na takvu imovinu primjenjuje rezim bracne
steCevine koji je suvlasnicki, dok ¢e u Sloveniji 1 Srbiji takva imovina biti u zajednickom

vlasnistvu.

Suvlasnicki rezim u kojemu su udjeli bra¢nih drugova unaprijed odredeni povecava pravnu
sigurnost kako bra¢nih drugova tako i tre¢ih osoba te olakSava postupak razvoda i ¢ini pravni
promet jednostavnijim, $to u konac¢nici dovodi do manjeg optereéenja pravosudnih tijela. S
druge strane, manje je fleksibilan od rezima zajednicke imovine koji omogucéava dokazivanje

razlicitih doprinosa, tj. udjela u imovini.

U skladu s oblikom vlasniStva je i nacin upravljanja i raspolaganja imovinom. ReZim bra¢ne
steCevine dopusSta svakom bracnom drugu da, kao suvlasnik, slobodno raspolaze svojim
idealnim udjelom, dok rezim zajedniCke imovine ne nudi tu moguénost. No, ta sloboda
raspolaganja u Hrvatskoj ima mnoga ograni¢enja koja su nametnuta radi zastite drugog bra¢nog
druga, zbog ¢ega u prakticnom smislu nema znacajne razlike glede upravljanja i raspolaganja

imovinom.

U pravnoj teoriji postoji i tre¢i model vlasni$tva imovine stecene u bra¢noj zajednici koji bi se
temeljio na suvlasnistvu, ali s oborivom presumpcijom o jednakim udjelima. Takav model bi
na prvi pogled bio ,,kompromis* izmedu hrvatskog i slovenskog, tj. srpskog rezima, koji bi
stavio veci naglasak na pravi¢nost odluka, bez Zrtvovanja pravne sigurnosti i ekonomi¢nosti.
Medutim, u praksi bi doveo do dugotrajnijih postupaka utvrdivanja udjela te bi zapravo bio

jednak rezimu zajedni¢ke imovine.

U konacnici, model bracne stecevine je zadovoljavajuc s aspekta pravi¢nosti, pravne sigurnosti
1 ekonomiénosti. Ukidanje apsolutne neoborivosti presumpcije o jednakim udjelima je nesto $to
bi eventualno moglo dovesti do veée pravi¢nosti sudskih odluka, ali bi ta moguénost trebala biti
ograni¢ena na slucajeve ekstremne razlike u doprinosima, a upitno je bi li se u zZivotu uopce

mogao naci takav bracni par.
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6.2.2. Bracni ugovori

Usporedbom uredenja bra¢nih ugovora vidljive su dvije temeljne razlike:

1) oblik bra¢nih ugovora

2) registar bracnih ugovora.

Hrvatski Obiteljski zakon je kod sklapanja bracnih ugovora propisao samo obvezu ovjere
potpisa bra¢nih drugova, dok Druzinski zakonik i Porodi¢ni zakon sadrze stroza pravila -
propisuju formu javnobiljeznickog akta, odnosno solemnizaciju kao uvjet valjanosti bracnog

ugovora.

Propisivanje ovjere potpisa je uinjeno s ciljem ubrzanja postupka sklapanja ugovora te
minimalne intervencije od strane drzave. No, takav postupak smanjuje pravnu sigurnost i otvara
mogucnost kasnijeg propitkivanja valjanosti i pravednosti ugovora. Ovjeravanje bracnih
ugovora, iako sporije i skuplje na pocetku, pruza veéu pravnu zastitu i sigurnost bracnim
drugovima 1 tre¢ima, §to ¢e u vjerojatno prevenirati mnoge kasnije troSkove poput sudskih

postupaka i sl.

U vezi povecanja pravne sigurnosti nuzno je spomenuti i registar bracnih ugovora, ¢ije je
postojanje mozda najznacajnija razlika u pogledu imovinskih odnosa u usporedivanim
drzavama. lako trenutno postoji samo u Sloveniji, nesumnjivo je da bi uvodenje obveze upisa
bra¢nih ugovora u registar pridonijelo povecanju pravne sigurnosti i u Hrvatskoj, izmedu
bra¢nih drugova i zaStiti zainteresiranih tre¢ih osoba. Njegovo osnivanje bi pridonijelo i
ubrzanju pravnog prometa, a vjerojatno i poveéanju broja sklopljenih ugovora $to bi u konacnici
dovelo do smanjenja broja imovinskih sporova medu bra¢nim drugovima te pojednostavljenju

i ubrzanju postupaka razvoda.?*

6.2.3. Ulaganje vlastite imovine

Ulaganje vlastite imovine jednog bra¢nog druga u zajednicku, tj. vlastitu imovinu drugog
brac¢nog druga proizvodi posljedice u svim trima sustavima, ali dok u Hrvatskoj takva situacija
daje pravo bra¢nom drugu ulagatelju pravo na obveznopravni zahtjev za naknadu, u Sloveniji i
Srbiji taj bra¢ni drug ima pravo izbora izmedu naknade ili stjecanja, tj. povecanja udjela u

vlasniStvu, ovisno o njegovu doprinosu.

29 Vige vidi u Culo Margaleti¢, A., Simovié, 1., op. cit. u bilj. 101.
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Slicno kao 1 kod ostalih razlika, hrvatsko uredenje rezultira vjerojatno najve¢om pravnom
sigurno$¢u i ekonomicnoscéu, dok slovenski i srpski modeli teziSte stavljaju na praviénost u

svakom pojedinom slucaju.

7. ZAKLJUCAK
Imovinski odnosi bra¢nih drugova su jedno od najvaznijih podrucja obiteljskog prava s obzirom

na posljedice koje oni stvaraju na ekonomskom, obiteljskom 1 drustvenom planu.

Usporedba njihova uredenja u Hrvatskoj s uredenjem u Sloveniji i Srbiji, drzavama s kojima je
Hrvatska dugo dijelila pravno i politicko uredenje, pomaze nam ocijeniti realno stanje naseg

sustava i dati eventualne prijedloge za njegovo poboljsanje.

Komparativnom analizom mozemo zakljuciti da se sustavi svih triju drzava temelje na istoj
ideji — priznanju zajedni¢ke imovine bra¢nih drugova te postojanju vlastite, odvojene imovine
svakog od njih. Stovie, moZzemo primijetiti i mnoge sli¢nosti u konkretnim odredbama

relevantnih zakona.

Medutim, isto tako mozemo vidjeti i znacajne razlike. Medu njima se se isti¢e definicija braka
kao fundamentalna distinkcija kojom se izravno utjece na krug adresata analiziranih normi. U
vezi materijalnopravnih odredbi postoje osjetne razlike glede posljedica ulaganja vlastite
imovine jednog bra¢nog druga u zajednicku, odnosno vlastitu imovinu drugog brac¢nog druga,
kao 1 u pogledu reZzima imovine stecene u bra¢noj zajednici te, mozda najznacajnije, postojanju

registra bra¢nih ugovora.

Opcenito govorec¢i, dok slovensko i1 srpsko uredenje imovinskih odnosa bra¢nih drugova
naglasava individualizaciju i1 pravicnost u svakom konkretnom slucaju uz ¢esto neprakticno
zanemarivanje pravne sigurnosti, mozemo re¢i da hrvatsko zakonodavstvo stavlja teziSte na
pravnu sigurnost, posebice bra¢nih drugova te na predvidljivost i ekonomic¢nost pravnih
postupaka, pa ponekad i1 uz ograni¢avanje fleksibilnosti i pravi¢nosti u pojedinim slu¢ajevima,

no koje ni na koji nacin ne prelazi razumnu mjeru.
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