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Obrazlozenje prethodno navedenog misljenja (uz navodenije izvornog znanstvenog ili umjetni¢kog doprinosa i novog otkrica):

Vije¢e Pravnog fakulteta Sveudilista u Zagrebu je svojom odlukom klasa: 640-01/25-22/11, urbroj: 251-55-25-49 od 22.
listopada 2025. imenovalo gore navedeno struéno povjerenstvo za ocjenu doktorskog rada NikSe Vojvode pod naslovom
.Procesna jamstva u kvazikaznenim postupcima“. Povjerenstvo je proucilo doktorski rad te je zajednicki i suglasno
izradilo ovu ocjenu.

Doktorska disertacija NikSe Vojvode pod naslovom ,Procesna jamstva u kvazikaznenim postupcima® predstavija
samostalno, izvorno i vrijedno znanstveno istrazivanje o slozenom pravnom podruéju koje je u hrvatskoj pravnoj znanosti
do sada nedostatno obradeno. Tema rada ima osobito znaCenje za daljnji razvoj hrvatskoga procesnog prava, osobito
imajuci u vidu da se u suvremenom pravnom poretku sve ¢e$ce pojavljuju postupci koji formalno ne pripadaju kaznenom
postupku, ali po svojoj naravi, svrsi i teZini sankcija predstavljaju izraz drzavne represije te stoga zahtijevaju
odgovarajuéu razinu procesnih jamstava.

Doktorski rad obuhvaca XXXV stranica uvodnih priloga (naslovna stranica, zahvala, sazetak i proSireni sazetak na
hrvatskom i engleskom jeziku, sadrzaj i dr.) te 470 stranica osnovnog teksta disertacije. Tekst je popracen velikim brojem
biljieZaka ispod teksta i vrlo opseznom bibliografijom. Popis literature sadrzi ukupno 70 knjiga i monografija te 165
znanstvenih i strucnih ¢lanaka, kao i 134 propisa Vijeéa Europe, Europske unije, Republike Hrvatske, Njemacke i
Francuske. U radu su koristeni i brojni izvori sudske i upravne prakse: 103 presude ESLJP, 48 odluka Suda EU, 105
odluka hrvatskih sudova, 2 odluke njemackih sudova i 20 odluka francuskih sudova, kao i 78 drugih izvora, ukljuCujuci
izvied¢a medunarodnih tijela i razliCite doktrinarne dokumente.

Iz sadrzaja, opsega i strukture disertacije razvidno je da je pristupnik u njezinu izradu ulozio dugotrajan i sustavan
istraZivacki rad, znacajnu struénu paznju i velik znanstveni trud. Rije¢ je o iznimno opseznom radu koji se temelji na vrlo
bogatoj literaturi te raznovrsnoj domacoj, europskoj i komparativnoj sudskoj i upravnoj praksi. Takva grada omogucila je
pristupniku da temu obradi cjelovito, metodoloski dosljedno i s potrebnom znanstvenom dubinom.
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Posebna vrijednost rada odituje se u tome Sto je predmet istrazivanja obraden povijesnom, komparativnom,
medunarodnopravnom, normativnom i empirijskom metodom. Takav viedimenzionalni pristup bio je nuzan za
razumijevanje razvoja i danasnjeg poloZaja kvazikaznenih postupaka te za donoSenje znanstveno utemeljenih
zaklju¢aka o dosegu procesnih jamstava koja se u njima primjenjuju.

Izvorni znanstveni doprinos ove disertacije ofituje se ponajprije u tome $to se u hrvatskoj pravnoj znanosti prvi put na
sustavan i cjelovit nagin obraduju procesna jamstva u kvazikaznenim postupcima kao zaseban i zaokruzen znanstveni
problem. Pristupnik ne promatra pojedina procesna prava izolirano, nego ih analizira kroz jedinstveni koncept
kvazikaznenog postupka, povezujuéi hrvatsko pravo s autonomnim pojmom kaznene optuzbe razvijenim u praksi ESLJP
te s procesnim standardima prava EU.

Posebno vrijedan doprinos rada sastoji se u razradi teorijskog okvira za razumijevanje kvazikaznenih postupaka te u
sustavnom povezivanju hrvatskog prekrsajnog postupka i postupka zastite trziSnog natjecanja s europskim standardima
zastite ljudskih prava. Time je pristupnik popunio zna¢ajnu prazninu u domacoj pravnoj literaturi i stvorio temelie za
daljnja istrazivanja tog podrugja.

Kao novo otkrice u znanstvenom smislu valja istaknuti zakljuéak da razvoj suvremenih oblika represivnog prava
pokazuije trend povecanja represivnosti postupaka koji formalno nisu kazneni, dok razina procesnih jamstava koja se u
njima osigurava ne prati uvijek takav razvoj. Pristupnik je uvjerljivo pokazao da izmedu teZine sankcija i razine procesne
zastite u pojedinim hrvatskim kvazikaznenim postupcima postoji normativna neravnoteza koja zahtijeva zakonodavne
intervencije.

Posebno je znatajna sustavna analiza uskladenosti hrvatskog prekrsajnog prava s europskim standardima procesnih
prava obrane. Na temelju detaljne analize zakonodavstva, sudske prakse i prava Europske unije pristupnik je pokazao
da hrvatsko uredenje u vie segmenata ne ostvaruje u potpunosti standarde koji proizlaze iz Konvencije za zastitu
liudskih prava i temeljnih sloboda te iz sekundamog prava Europske unije.

U tom pogledu osobito se istiu zakljutci o neuskladenosti pojedinih rjeSenja Prekr8ajnog zakona sa standardima
Direktive 2010/64/EU o pravu na tumacenje i prevodenje, Direktive 2012/13/EU o pravu na obavijest u kaznenom
postupku te pojedinim zahtjevima Direktive 2013/48/EU o pravu na pristup odvjetniku i Direktive (EU) 2016/343 o jadanju
odredenih aspekata pretpostavke neduznosti. Pristupnik je identificirao konkretne normativne nedostatke hrvatskog
prekr§ajnog zakonodavstva u podruéju prava na obavijest, prava na uvid u spis, prava na tumacenje i prevodenje, prava
na besplatnu pravnu pomo¢ te pojedinih aspekata pretpostavke neduznosti, pri ¢emu je svoje zaklju¢ke argumentirao
domagim, europskim i komparativnim izvorima.

Posebno je vrijedno $to rad ne ostaje na razini kritike postojeceg stanja, nego sadrzi niz preciznih i argumentiranih
prijedloga de lege ferenda. Na temelju usporedbe s njemackim i francuskim pravom te nadnacionalnim standardima
pristupnik predlaze konkretna normativna rieSenja koja bi mogla pridonijeti boljoj zastiti procesnih prava okrivljenika i
uskladivanju hrvatskog prava s europskim standardima.

Disertaciji se mogu uputiti pohvale zbog obrade svih vaznih aspekata teme koji su nuzni za njezinu odgovarajucu
znanstvenu obradu. U radu su na uvjerjiv nacin analizirani i razvijeni svi kljuéni instituti, a posebno se isti€u jasnoca
izlaganja, preglednost strukture, logi¢na povezanost pojedinih dijelova rada te sposobnost pristupnika da slozena pravna
pitanja prikaZe sustavno, precizno i argumentirano.

Zaklju¢no, moZe se ustvrditi da ova disertacija predstavlja prvo sustavno djelo na hrvatskom jeziku koje na cjelovit nacin
obraduje procesna jamstva u kvazikaznenim postupcima te da time predstavlja znacajan doprinos hrvatskoj pravnoj
znanosti i pravnoj praksi. Rezultati istraZivanja imaju ne samo teorijsku nego i izrazenu praktiénu vrijednost jer mogu
posluZiti kao relevantno polaziste za buduce zakonodavne reforme hrvatskog prekrSajnog i upravno-kaznenog
procesnog prava.
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|
| Misljenje i prijedlog:

Temeliem svega navedenoga, doktorska disertacija Nik3e Vojvode ,Procesna jamstva u kvazikaznenim postupcima’
moze se ocijeniti kao samostalno, izvorno i znanstveno utemeljeno istraZivanje koje udovoljava zahtjevima za stjecanje
doktorata znanosti. Pristupnik je pokazao sposobnost samostalnog analitickog i sintetickog mislienja, uspjesno je
povezao teorijske spoznaje s relevantnom domacom, europskom i komparativnom praksom te je znanstveno obradio
temu koja je od izrazite vaznosti za razvoj procesnog prava.

Rad se isti¢e odabirom teme, dubinom analize, opsegom istraZivanja i metodickom razradenoS¢u. Posebno valja
istaknuti da je pristupnik uspio izgraditi cjelovit teorijski okvir za prou¢avanje kvazikaznenih postupaka, identificirati
kljuéne nedostatke postojeceg normativnog uredenja te ponuditi argumentirane prijedloge za njegovo unapredenje.
Disertacija je napisana na visokoj znanstvenoj i struénoj razini, pristupnik je pokazao iznimne analititke sposobnosti te
sposobnost da slozene pravne institute i nadela sintetizira i na jasan i koncizan nacin izlozi nova rjeSenja za istrazivacke
probleme. Ovom se disertacijom utiru putovi za daljnje razvijanje procesnih jamstava u kvazikaznenim postupcima i
obogacuije se hrvatska, ali i europska znanstvena i struéna literatura o toj problematici.

Stoga se predlaze da se doktorska disertacija prihvati kao uspjedno izraden i izvoran znanstveni rad te da se pristupniku
odobri nastavak postupka za stjecanje doktorata znanosti javnom obranom disertacije

1zdvojeno misljenje (samo ako netko od ¢lanova Povjerenstva za ocjenu rada ima izdvojeno misijenje):

Potpis

(ime i prezime Clana povjerenstva)

i Napomena (po potrebi)

| Ime i prezime, titula, ustanova, drzava Potpis
1. Prof. dr. sc. Zlata Durdevic
predsjednica Povjerenstva

| (predsjednik Povjerenstva) W

| v {.{ yavyuje il
2..Prof. emeritus Ivo Josipovi¢ (

. .) Lo
[ Potpisi clanova Povjerenstva > S *‘

| za ocjenu doktorskoga rada®: | 3..Prof. dr. sc. Maja Munivrana ///W

4, 1zv. prof. dr. sc. Marko Turudié

5..1zv. prof. dr. sc. Igor Martinovi¢

36.17. ¢lan povjerenstva dopusteni su samo u sluCaju dvojnog doktorata
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U Zagrebu, 23. lipnja 2026.
(mjesto i datum)
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