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Dokumentacija je objavljena na intranetu u kategoriji 'Savjetovanja'. O provedbi
savjetovanja e-mailom su obavijesteni djelatnici Fakulteta.

5.9.2025. do 16.9.2025. (12 dana)

Pregled osnovnih
pokazatelja ukljucenosti
savjetovanja s javnos$cu

Dostavljena ocitovanja: 2

Broj primjedbi / prijedloga: 3 na pojedine ¢lanke, 1 opéi prijedlog

Pregled prihvacéenih i
neprihvaéenih misljenja i

prijedloga s obrazlozenjem V. prilog 1.
razloga za neprihvacanje

Ostali oblici savjetovanja s /
javnoséu

TroSkovi provedenog Nema

savjetovanja




Prilog 1. Pregled prihvacenih i neprihvaéenih primjedbi

Redni Sudioni Clanak ili drugi dio nacrta na koji . R I . . Sta.tus ;’)rugdloga !I' ml'slje:nja
broi udionik riiedlog ili mi&lienie odnosi Prijedlog / misljenje sudionika savjetovanja (pr|hvacanjeln?prl_hvacanje s
] prijediog jen)
obrazloZenjem)
1 Prof. dr. sc. | Cl2 Primjedba na ¢lanak 2. Nije prihvaéeno.
Romana U programu doktorskog studija
Matanovac C||]eV| dOktorSkOg Studija Su OSObitOZ U ¢lanku 2. navodi se da je C||J doktorskog Studija nosposobUavanje doktoranada Pravne ZnanOSti naVedenO je: ,,Pored
Vuckovic - stvaranje novih i relevantnih znanjai | za samostalan, istrazivacki i interdisciplinarni pristup problemima, za dogmatskog, normativnopravnog |
spoznaja te njihova primjena samostalno istrazivanje te za kriticko ocjenjivanje rada drugih“. Medutim, nije | Sustavnopravnog pristupa istrazivanju
- obrazovanje istrazivaca u jasno kako se u praksi osigurava razvijanje interdisciplinarnog pristupa ako pravo prava njeguju se metode znanstvenog
znanstvenom polju pravo upisa imaju iskljucivo pravnici, a u izvodenju programa sudjeluju iskljucivo pravnici. | istrazivanja drustvenih, humanistickih
- osposobljavanje doktoranada za Takav zatvoreni pristup ne odgovara deklariranom cilju razvijanja i drugih znanosti, kao i potrebni
samostalan, istrazivacki i interdisciplinarnosti. multidisciplinarni i interdisciplinarni
interdisciplinarni pristup pristupi.” (str. 3.) Interdisciplinarni
pr"b'e”.“.rf‘ 4 za_samostg Ino |stra2|vgnje U sada3njem obliku ova odredba viSe nagladava namjeru nego stvarnu moguénost pristup ogleda seu nastavvn om
te za kriticko ocjenjivanje rada drugih interdisciplinamog pristupa problemima programu temeljnog metodoloskog
- stiecanje znanja, iskustava i vjestina ' predmeta ,Metodologija istrazivanja u
koje omoguéavaju doktorima znanosti . - . C e pravnim znanostima“ (vidjeti teme
kreativno i Predlazgm' stpga d?ll seu odredbe Prayﬂmkg uvrste kopkretnl eIemgntl kpjl t.10|st.a predavanja i osnovne elemente
na istrazivanjima utemeljeno rieSavanje omogucu;u mvt.erdls"clplmarnost - prlmjerlce otvararue programa .| kandldatlma !z sadrzaja predavanja).
slozenih drugtvenih i gospodarskih srodplh poqn{qa koji su dodatno stekli pravna znanja, "Uk|JU(':!,Van.je na.sta.vr.nka iz
problema druglh d|§0|pllna _te uvodgnjewpre.dmeta . ili modgla koji potlcu mterd.lsmplme)rnu.
- povezivanje doktorskog studija s razmjenu i s.lljra.dn!u. Nq tg] nacin bi se 05|gurala yljerczd.ostomost ppstavljenog ciliai
trsistem rada stvarno razvijanje interdisciplinarnog pristupa istraZivackim problemima.
- povecanje medunarodne
prepoznatljivosti Fakulteta kroz
istraZivanja u znanstvenom
polju pravo.
2 Prof. dr. sc. | CL10.st.1.i2. Primjedba na ¢lanak 10. stavak 1. i 2. Nije prihvaceno.
Romana Opéi uvjeti za upis na doktorski studij
Matanovac (1) OpCi uvjeti upisa na studij jesu: U stavku 1. opéi uvjeti za upis predvidaju iskljugivo zavreni studij prava. Takvo Pravne  znanosti ~ odredeni su
Vuckovic 1. zavrsen sveucili$ni integrirani ograni¢enje je, medutim, u koliziji s deklariranim ciliem Pravilnika — razvijanje Studijskim programom (str. 4). Nije u
prijediplomski i diplomski studij pravai | interdisciplinarnog pristupa. Upravo bi doktorski studij pravnih znanosti trebao biti | Planu izmjena Studijskog programa
steeno zvanje prije prvog postupka reakreditacije
studijskog programa.




magistra prava (mag. iur.) ili
sveucilisnog magistra prava (univ. mag.
iur.) ili zavrsen

sveuciliSni diplomski studij prava i
steeno zvanje diplomiranog pravnika
(dipl. iur.) ili

ekvivalent ovih studija u inozemstvu

2. na zavrSenom studiju potreban
minimalni prosjek ocjena je 3,5
odnosno da je kandidat

bio u 20 % najboljih studenata u
generaciji s kojom je upisao studij ili
odgovarajuci

inozemni ekvivalenti, pri ¢emu se ovaj
uvjet moze zamijeniti ako osoba koja je
kandidat

tilekom zavrSenog studija nije imala
prosjek od najmanje 3,5, ali je zavrSila
poslijediplomski specijalisti¢ki pravni
studij na kojem je stekla najmanje 90
ECTS

bodova te pritom ostvarila minimalno
prosjek ocjena 4,5 ili odgovarajuci
inozemni

ekvivalenti

3. poznavanje engleskog i jo$ jednog
svjetskog jezika u mjeri da se
doktorand moZe

koristiti stranom literaturom, odnosno
pisati na engleskom jeziku ukoliko je to
jezik

izrade doktorskog rada.

(2) Ako kandidat ne ispunjava opéi uvjet
iz toke 1. prethodnog stavka, mora
imati zavrSen

sveucili$ni diplomski studij i sveudilisni
specijalisticki studij iz podrucja prava.

otvoren i prema kandidatima koji dolaze iz srodnih drustvenih podrucja, a koji su
kroz dodatno obrazovanije stekli znacajna pravna znanja.

Stoga predlazem izmjenu stavka 2. koji bi glasio:

,(2) Ako kandidat ne ispunjava opéi uvjet iz tocke 1. prethodnog stavka, mora imati
zavr$en sveucilidni diplomski studij iz podruéja prava ili podrucja koje je blisko
podruéju prava te potom sveucilisni poslijediplomski specijalisticki studij iz podrucja
prava ili sveucilidni interdisciplinarni studij koji u vecini sadrZaja ima predmete iz
podrucja prava.”

Na taj bi se nacin omogucilo da kandidati koji nisu zavrsili studij prava, ali dolaze sa
srodnih fakulteta — primjerice iz ekonomije, politologije ili komunikologije — a potom
su zavrsili specijalisticki studij iz podrucja prava ili interdisciplinarni specijalisticki
studij s ve¢inskim pravnim sadrzajem (npr. Javna uprava, Intelektualno
vlasnistvo, Prava djece na SveuciliStu u Zagrebu), steknu pravo na upis
doktorskog studija pravnih znanosti.

Primjeri iz prakse potvrduju vrijednost takvog pristupa. Na primjer, na
interdisciplinarnom studiju Intelektualno vlasnistvo, kandidati koji nisu pravnici
najprije polazu razlikovni predmet Temelji privatnog i procesnog prava (40 sati, 5
ECTS), a potom cijeli niz pravnih predmeta iz podruéja intelektualnog vlasnistva i
obveznog prava. Time stjeCu pravnu podlogu i kompetencije koje ih €ine potpuno
osposobljenima za nastavak istrazivanja na doktorskoj razini i to u podrucju prava.

Takvi studenti, dobrim izborom teme, mogu dati izniman interdisciplinarni
doprinos, koji je u pojedinim pravnim granama od posebne vaznosti jer samo usko
pravno obrazovanije nije dostatno za potpuno razumijevanje specifiénih podrucja.
Primjerice:

e 0soba s ekonomskim obrazovanjem i specijalizacijom iz intelektualnog
vlasnistva bit Ce posebno kompetentna za istraZivanja o pravnom uredenju
elektronicke trgovine, pametnih ugovora ili gospodarskih aspekata
autorskog prava i Zigova koji itekako utje€u na pravno uredenje;




e 0soba s obrazovanjem u podru&ju medija, koja zavrsi poslijediplomski
studij intelektualnog vlasnistva, moze osobito kvalitetno razumjeti i
analizirati pravno uredenje autorskoga prava u digitalnom okruzenju.

Sliéno vrijedi i za kandidate sa specijalizacijom u podru¢ju javne uprave ili prava djece,
koji interdisciplinarnim pristupom mogu otvoriti nove pravne perspektive i zna¢ajno
obogatiti istraZivacki potencijal doktorskog studija.

Ako se odluci i¢i u predlozenom smjeru otklona prema interdisciplinarnosti potrebno
je na odgovarajuci izmijeniti i druge odredbe Pravnika.

Prof. dr. sc.

Romana
Matanovac
Vuckovié

Cl. 26. st. 2.

(2) Za mentora se moze imenovati
zaposlenik Fakulteta izabran na
znanstveno-nastavno radno
mjesto.

Clanak 26. stavak 2. propisuje da ista 0soba ne moze biti mentor vie od dva
doktoranda. U kontekstu Cinjenice da studij moze trajati i do Sest godina, uz
moguénost odobrene pauze, proizlazi da mentor moze biti ,blokiran“ najmanje Sest,
a potencijalno i deset godina, i to u situaciji kada doktorand ne ostvaruje nikakav
napredak te na kraju izgubi pravo studiranja.

Smatram da bi trebalo predvidjeti moguénost da mentor sam zatraZi prestanak
mentorstva u slu¢ajevima kada doktorand ne postuje njegove upute vezane uz studij
i izradu doktorskog rada, ne radi na svom doktoratu i ne pokazuje nikakav napredak.
Na taj bi se nacin oslobodilo mjesto za novog kandidata s vecim istrazivackim
potencijalom i stvarnom motivacijom za dovrSetak studija.

Otvaranje takve mogucnosti nuzno je jer u suprotnom riskiramo gubitak kvalitetnih
kandidata zbog onih koji zapravo nikada nece zavrsiti doktorat, a godinama koriste
mentora bez stvarnih rezultata. Time bi se zastitio i kapacitet mentora i kvaliteta samog
doktorskog studija.

Nije prihvaéeno.

Ogranicenje na istovremeno
mentoriranje najviSe dva doktoranda
predvideno je Studijskim programom
(str. 8), a sluzi ostvarivanju najviSih
standarda  kvalitete  doktorskog
studija.

Nije u planu izmjena Studijskog
programa priie prvog postupka
reakreditacije studijskog programa.

Marija Tomecak

Bilo je situacija u kojima su se traZili podaci o radovima doktoranada (samostalnim i
u suautorstvu s mentorima, nastavnicima), a to je onda bilo izuzetno tesko, gotovo
nemoguce, prikupiti i rekonstruirati.

Zbog toga bi bilo dobro kada bi se propisalo da doktorandi imaju obvezu poslati
svoje radove koje objave u toku studija Knjiznici, koja bi ih, uz odgovarajuci pristup
(otvoreni, odgodeni, zatvoreni), pohranila u Dabar. Tamo bi ih po kljuénim rije€ima i
ostalim filterima mogli lako pretraziti i objediniti.

Samostalno upisivanje u Crosbi nam nije prihvatljivo, dok god u njemu ne postoji

Prihvaceno.




mogucnost da se posebno prikazuju radovi nastavnika, a posebno radovi studenata
svih razina.

S obzirom na poteskoce koje se pojavljuju prilikom upisa podataka u Crosbi, (isto bi
bilo i za Dabar) te potrebe da se autore naknadno kontaktira kako bi se podaci
dopunili i ispravili, smatramo da samostalan upis podataka (i pohrana radova) ne bi
bio najbolji put.

Nadam se da ¢ete navedeno razmotriti, te dopuniti obaveze studenata i sa tim
stavkom.




