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OPCI PODACI O RADU

Mi¢o Ljubenko izradio je i predao doktorski rad pod naslovom "Gradanskopravna odgovornost luke nautickog turizma®. Rad je
opsega 323 stranice (ukljucujuéi naslovnu stranicu, sazetkei prosirene saZetke na hrvatskom i engleskom jeziku, popis kratica,
Zivotopis). Sadrzava 711 fusnota (biljeSki ispod teksta). Popis literature sadrzava 338 jedinica (znanstvenih i struénih knjiga i élanaka,
medunarodnih, hrvatskih i inozemnih nacionalnih propisa, sudskih odluka, sluzbenih statistickih podataka i drugih informacija s

releventnih internetskih stranica).

U radu se materija cjelovite gradanskopravne odgovomosti luka nautickog turizma detaljno analizira u kontekstu hipoteze rada da,
nakon stupanja na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Pomorskog zakonika iz 2019. kojim je ugovor o vezu postao imenovan
{nominatan) ugovor, osiguravajuca drustva koja s lukama nautickog turizma sklapaju ugovore o osiguranju odgovomosti iz te
dielatnosti, trebaju revidirati svoje uvjete osiguranja. Pri tome se u radu polazi od ¢injenice da je rijeé o djelatnosti koja nuzno uzrokuje
iznimno visok rizik gradanskopravne odgovornosti svake pojedine luke nautickog turizma, i to zbog dvije kumulativne okolonosti. Prva
Je veliki broj korisnika veza kao mogucih ostecenika, a druga je vrlo visoka vrijednost samih stvari (plovila) zbog kojih se sklapa

ugovor o vezu, a $to u konaénici uzrokuje potrebu osiguranja odgovornosti iz te djelatnosti.
Rad je padijelien u 8 poglavija.

U prvome, uvodnom poglaviju, objasnjava se vaznost luka nautickog turizma u kontekstu hrvatskog pomorskog (i opéeg)
gospodarstva, a s time u vezi i vaznost kvalitetnog pravnog uredenja odgovornosti iz te djelatnosti. Iznosi se hipoteza rada i ukratko
ukazuje da vazne promjene koje su, u kontekstu teme, nastale donoenjem i stupanjem na snagu Zakona o izmjenama i dopunama
Pomorskog zakonika iz 2019. Tim je propisom, po prvi put u hrvatskom pravu, ugovor o nautiékom vezu (skraéeno: ugovor o vezu)
dobio poseban zakonski pravni okvir za uredenje odnosa stranaka iz tog ugovora - s jedne strane pruzatelja usluge veza (luka
nautickog turizma javija se upravo u toj ulozi), a s druge strane korisnika veza. Intencija zakonodavca u pogledu te novele bilaje
otklanjanje dvojbi, izraZenih u pravnoj teoriji ali i u sudskoj te poslovnoj praksi, a vezanih uz definiranje obveza luka nautitkog turizma
prema korisnicima veza u ranijem radzoblju, kada su se, ovisno o svakoj pojedinoj ugovorenoj obvezi tih luka, primjenjivale odredbe
vise razlicitih ugovora uredenih Zakonom o obveznim odnosima (ZOO), npr. ugovora o djelu, ugovora o nalogu, ugovora o ostavi,
ugovora o uskladistenju, ugovora o najmu itd.. Pokazalo se da primjena tih odredaba Z0O-a, zbog specifinosti djelatnosti o kojoj je
rije¢, nije odgovarala potrebama poslovanja, a raziita sudska praksa u primjeni spomenutih odredaba ZOO-a nije doprinosila
ostvarenju pravne sigurnosti. To svakako nije bilo zadovoljavajuce stanje s obzirom na ogroman znaaj tie djelatnosti za turizam i

pomorsko gospodarstvo Republike Hrvatske.

U drugome poglaviju iznosi se definicija i razvrstaj luka nautitkog turizma sukladno razligitim izvorima hrvatskoga prava. Ukazuje se
na povijesnopravni razvitak razlicitih aspekata njihove djelatnosti. Posebno se, uz analizu podataka, razmatraju gospodarski polozaj i
utjecaj ove specifiéne grane turisticko-pomorskog gospodarstva, koja bilieZi izuzetan rast i razvoj, $to nuzno uvjetuje i postojanje

odgovarajucih pravna rjesenja.

U tre¢em poglaviju rada razlaZu se uredenja propisa koji ¢ine upravnopravni okvir uredenja marina kao luka nautickog turizma, kao i
usluga koje one pruzaju. lako upravnopravni propisi nisu direktan izvor utvrdenja gradanskopravne odgovornosti marina, njihov
sadrzaj neizravno moze utjecati na gradanskopravno normiranje. U ovome poglaviju posebno se analizira takoder relativno novo
zakonsko uredenje koje je stupilo na snagu donogenjem Zakona o pruzanju usluga u turizmu, a koje terminolo$ki i sadrzajno u

najvecoj mijeri ureduje (i) pitanja djelatnosti luka nautikog turizma.

Cetvrto i peto poglavije centralna su poglavija rada.

U Cetvrtom poglaviju izlazu se pitanja koja se odnose na gradanskopravni polozaj luka nautickog turizma. U ovome poglaviju
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prikazuje se ne samo formalnopravno uredenje u vidu zakonskih i podzakonskih propisa ve¢ i temeljni ugoverni odnos u koji nuzno i
bezuvjetno stupaju Iuke nautickog turizma - ugovor o vezu. Proucavaju se sve bitne pravne zna¢ajke osnovnih i dopunskih djelatnosti
luka nautickog turizma u pogledu kojih one ulaze u obveznopravne odnose, ukljugivo poziciju korisnika veza kao ugovome strane uz
nagladavanje specificnosti kada je ta ugovomna strana potro3ac. Definira se pejam "uporabe veza" kao €inidbe koja je predmet
ugovora o vezu. Vrlo se detaljno analiziraju opci uvjeti ugovora kod luka nautitkog turizma koji, suglasno3¢u volja ugovornih strana,
¢ine dio ugovora. U sustini, jerijetko je to najvazniji (nerijetko i u kontekstu tumaéenja i najspomiji) sastavni dio ugovora. Prou€avaju
se s aspekta relevantnih odredaba ZOO-a (s naglaskom na analizu podredne primjene esnovnih natela ZOO-a i nekih odredaba o
naminatnim ugovorima reguliranima ZO0O-om), Pomorskog zakonika, Zakona o pomorskom dobru i morskim lukama, Zakona o
pruZanju usluga u turizmu i Zakona o zastiti potrosaca. U ovom poglaviju rada sainjena je i vrlo dragocjena poredbena analiza opcih
uvjeta ugovora niza luka nautickog turizma koje pruzaju usluge u Republici Hrvatskoj. Dodatno, autor analizira i ulogu razlicitih
upravnopravnih akata koje donose koncesionar luke nautickog turizma po javnoj ovlasti (npr. odluka o redu u luci) kao i cjenika
usluga luke nautickog turizma, sve u nastojanju ostvarenja cjelovitog analitickog prikaza prava i obveza ugovornih strana. Pri kraju
Cetvrtog poglavija sintetizira se sve to je u tome poglaviju ranije izneseno, od definiranja pravne prirode ugovora o vezu, znagajnih
karakteristika svih vrsta toga ugovora, specificnosti pojedinih vrsta ugovora (ugovor o morskom vezu u odnosu na ugovor o suhom
vezu), sliénosti i razlike izmedu ugovora o vezu s jedne strane i ugovora o ostavi, odnosno o nalogu, s druge strane. Poglavije
zavr8ava autorovim razjadnjenjem jedne od, u praksi najspomijih, obveza pruzatelja usluge veza - zakonskim i ugovornim uredenjem

nadzora plovila na vezu.

Peto poglavlje sadrzava posebnu analizu pitanja ugovorne i izvanugovorne gradanskopravne odgovornosti luka nautickog turizma. U
kontekstu ugovomne odgovernosti, predmet analize su svi izvori kojima se ugover o vezu ureduje prema hrvatskom pravu, a koji su
prethodno navedeni u etvrtome poglaviju rada. U tom cilju dodatno se analiziraju odredbe optih uvjeta ugovora o vezu kojima se
ureduje odgovornost marina, ukljuéujuéi i znacaj pitanja prijave odlaska i dolaska plovila radi utvrdivanja vremenskog okvira
odgovomosti marine, vaznost predaja kljueva plovila marini od strane korisnika veza, pitanje vremenskih uvjeta (nepogoda) kao
uzroka stete na plovilu itd. Pojedine odredbe uvjeta ugovora o vezu prou¢avaju se uzimajuéi u obzir je li materija koju ene normiraju u
dijelosti ili djelomiéno uredena odredbama Pomorskog zakonika o ugovoru o vezu, odredbama nekih drugih relevantnih zakonskih
propisa te jesu li te zakonoske odredbe kogentne li dispozitivne. Duzna paznja posveuje se pitanju mjerodavnog prava i {stvarne i
mjesne) nadleZnosti za rjeSavanje sporova, buduéi da ugovor o vezu ¢esto ima i inozemno abiljeZje (npr. kada je korisnik veza
inozemna pravna ili fizicka osoba). U kontekstu izvanugovorne odgovomnosti luke nautiékog turizma, u radu se daju primjeri takve
potencijalne adgovomosti, njihavog pravnog (zakonskog) uredenja, a poseban naglasak stavlja se na pitanje odgovornosti luke
nautickog turizma za onecis¢enje morskog okolisa. | ovaj dio petega poglavija zavr3ava analizom pitanja utvrdenja mjerodavnog
prava i sudske nadleZnosti. Nakon svega navedenog, dakle nakon sto se obradilo pitanje uredenja ugovora o vezu u cjelini te nakon
§to se dodatno obradilo pitanje ugovorne i izvanugovome odgovornosti luka nautickog turizma, moguce je pristupiti cjelovitoj analizi
pitanja osiguranja odgovornosti luka nautitkog turizma. To se detaljno ¢ini u predposliednjoj tocki petoga poglavlja s posebnim
naglaskom na uvjete osiguranja odgovornosti luka nautickog turizma koje u praksi primjenjuju domaca osiguravajuca drustva.
Utvrduje se stupanj adekvatnosti te vrste osiguranja s nalaskom na pitanje da li taj "osigurateljni proizvod" u dostatnoj mjeri odgovara
potrebama luka nauti¢kog turizma, odnosno pruza li zadovoljavajuéu razinu pokrica rizika kojima su one izloZzene u svojem poslovanju
i, gledano s druge strane, olak3ava li i naknadu Stete korisnicima veza (ili tre¢im osobama) kojima su luke nautickog turizma
prouzrogile Stetu tijekom obavljanja djelatnosti. Iznimnu vaznost petome poglavlju daje njegov zavrsni dio, koji sadrzava vrlo iscrpnu

analizu odluka hrvatskih sudova u sporovima o odgovornosti luka nautickog turizma.

U Sestome poglavlju provedena je poredbena analiza rjeSanja odabranih inozemnih pravnih sustava (ltalija, Slovenija, Cra Gora). Te

su zemlje odabrane zbog frzidno-geografske povezanosti s Republikom Hrvatskom, kao i zbog, bar djelomiénog, sliénog pravno-
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povijesnog naslijeda. U tom poredbenom prikazu obavlja se kontinuirana, u sustini dvostruka analiza - usporedba medusobnih
rieSenja spomenutih triju zemalja, ali i usporedba njihovih rjedenja sa zakonskim rje$enjima u Republici Hrvatskoj. Autor zakljuéuje da
nase pravno uredenje ovog dijela pomorskog prava ne zaostaje za uredenjima u promatranim drzavama. Stovise, u odredenim
pitanjima kreirana su i hrvatska izvorna rjedenja, Sto je i logicno s obzirom na utjecaj djelatnosti turizma, a time i nautickog turizma, na

cjelokupno hrvatsko gospodarstvo.

U sedmom, zakljutnom poglaviju iznosi se zakljuéak u odnosu na hipotezu rada, ali se i iznose dodatni prijedlozi, Autor naglasava da
se, s obzirom na zakonsku regulaciju ugovora o vezu nakon stupanja na snagu novele Pomorskog zakonika iz 2019., mogu i trebaju
ocekivati izmjene uvjeta ugovora o vezu hrvatskih marina Sto bi trebalo motivirati i osiguratelje na izmjenu trenutno primjenjivih uvjeta
osiguranja od odgovornosti iz djelatnosti marina. Naime, novi poseban zakonski okvir marinama ostavlja izbor hoée Ii, u brojnim
aspektima poput nadzora plovila, njegovog odrzavanija i popravka), svojim uvjetima pristati sebe izloZiti vecoj ili manjoj odgavomosti
(u zamjenu, dakako, za vecu ili manju naknadu za koristenje veza) pa bi i osiguratelji trebali tome prilagoditi sadrzaj svojih uvjeta
osiguranja odgovornosti i saciniti tzv. "tailor-made” police osiguranja odgovomosti razli¢itih marina. Autor se zalaze i da u tom
procesu osiguratelji trebaju biti partneri marinama ne samo u kontekstu uskih odnosa iz ugovora o esiguranju (pruZanje osigurateljnog
pokrica uz odgovarajucu premiju osiguranja) nego i u kontekstu svojevrsnih aktivnin sudionika - moZda i savjetodavaca marinama u
cijlelom procesu. Autor zaklju¢uje da sve to zahtijeva detaljnu i kontinuiranu komunikaciju izmedu marina kao luka nautickag turizma i
osiguratelja njihove odgovomosti. Pri tome ¢e luka nautickog turizma morati podstrijeti modele ugovora i {poZeljno revidiranih) uvjeta
poslovanja koje koristi u svakodnevnoj poslovnoj praksi, kako bi osiguratelji utvrdili razinu ne samo zakonski nego i ugovorno
utvrdene potencijalne odgovornosti svake pojedine luke, dakle kako bi utvrdili potencijalni rizik i pruzili, ako to Zele, adekvatno

osigurateljno pokrice uz odgovarajucu premiju.

Autor iznosi i dodatne zakljucke do kojih je dosao tijekom predmetnog istrazivanja. Zaklju¢uje da bi u buduéim sporovima o
odgovornosti luka nautitkog turizma, sudovi veliku vecinu rjeSenja tih sporova mozi pronaéi u noveliranom Pomorskom zakoniku (ne
zanemarujuci odredbe ugovora o vezu). Naime, odredbe Pomorskog zakonika na izvjestan nadin "sintetniziraju” obveze marina iz
upravnopravnih propisa kada definiraju obveze i odgovomosti marina. Zato pravni temelj za odluku valja traziti izravno u odredbama
Pomorskog zakonika o ugovoru o vezu, uz izuzetak vezan uz odredbu 673.]j Pomorskog zakonika koja govori da pruzatelj usluge
veza u moru ili na pomorskom dobru mora imati valjanu pravnu osnovu za obavijanje djelatnosti pruzanja takvih usluga sukladno
pozitivnim propisima o pomorskom dobru i morskim lukama te o pruzanju usluga u nautickom turizmu, a za stetu zhbog ne

udovoljavanja toj odredbi odgovara prema nacelu (doduge relativnog) kauzaliteta.

Opcenito, autor zakljuCuje da su odredbe o ugovoru o vezu iz noveliranog Pomorskog zakonika, ukljuéujuéi i odredbe o odgovornosti
luka nautickog turizma kao pruzatelja usluge veza, dobro odmijerene u smislu da u optimainoj mjeri dopustaju dispozitivnost, koju
ograni¢avaju samo kada za to postoje opravdani razlozi (npr. kada pruzatelj usluge veza 3tetu pocini namjemo ili krajnjom
nepaZnjom, ili kada je to nuzno u cilju zastite o3tecenika koji je potro3ad i sl.). Autor ocjenjuje da su uklonjene sve dvojbe u pogledu
zakonskih obaveza ugovornih strana u pogledu polovila dok je ono na vezu - pruzatelj usluge veza mora brinuti za sigurnost i
tehnicku ispravnost mjesta za vez, dok je korisnik odgovoran za brigu o plovidbenaj sposobnosti, tehnickoj ispravnosti i odrzavanju
plovila na vezu. Lak3e tumacenje i primjenu (u odnosu na razdoblje prije stupanja na snagu novele Pomorskog zakonika iz 2019.)
autor vidi i u jasno specificiranoj bitnoj zakonski utvrdenoj obavezi pruzatelja usluge veza - ustupanje veza za uporabu korisniku radi
smjestaja jahte li brodice te osoba na njima. Sve druge potencijaine obaveze pruzatelja usluge veza, kao &to su éuvanje i nadzor
plovila, nisu zakonom utvrdene obaveze pruzatelja usluge veza nego one postoje samo ako su utvrdene ugovorom o vezu. To ée
otkloniti potrebu za ranijim iscrpljivanjima u sporovima oko toga jesu li te obveze uklju¢ene u ugovor o vezu, a osobitro ¢e otkloniti

pofrebu analize odredaba ZOO-a o ostavi, djelu, najmu, nalogu i sl., §to su sudovi nerijetko ranije Ginili. Nadalje, istraZivanjem

odredaba opéih uvjeta ugovora o vezu, koje svakodnevno koriste nade marine u funkciji luka nautickog turizma, dakle u funkciji
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pruzatelja usluge veza, autor je zakljucio da one jo$ uvijek, iako je proslo nekoliko godina od stupanja na snagu novele Pomorskog
zakonika, nisu iskoristile priliku za posljediénim izmjenama tih uvjeta. To bi bilo vrio poZelino uéiniti radi pravne sigumosti, ali i radi
daljnjeg razvitka trziSne utakmice u ovoj djelatnosti pri Gemu kao trZiste ne treba gledati samo Republiku Hrvatsku nego i $iri prostor
Sredozemlja. To marine svakako mogu i trebaju uciniti, sukladno svojim moguénostima i interesima. Pri tome, zakljuéuje autor,
marine moraju postupati vrlo pazljivo jer se radi o pitanjima koja se ti¢u njihove odgovomosti. Analizom je autor utvrdio i da je
izlozenost luka nauti¢kog turizma izvanugovornoj odgovornosti, osobito odgovomosti zbog onecis¢enja morskog okolida, znatno
manja u usporedbi s izloZeno$¢u ugovomoj odgovomosti. Razlozi za to leze kako u prirodi poslovanja marine, tako i u pravnom okviru
koji, u vecini slucajeva potencijalnog oneciséenja s plovila, kao odgovomu osobu utvrduje nekoga drugoga, najéeste viasnika plovila,
a ne pruzatelja usluge veza na kojem se to plovilo nalazi. O tome svjedogi i gotovo zanemariv broj sudskih sporova koji se ticu
izvanugovome odgovomnosti marine. Sve navedeno, dalje zakljucuje autor, mora se odraziti i na poZeljno revidirane uvjete osiguranja
odgovornosti luka nautickog turizma u smislu njihove uskladenosti s opéim uvjetima za ugovor o vezu. To je prema autoru jedini put
kojim se moze ostvariti potreban i poZeljan visoki stupanj pravne, ali i poslovne sigurnosti i zasttie pruzatelja usluge veza s jedne

strane, kao i zadtita korisnika tih usluga i njihove imovine.
KORISTENE ZNANSTVENO-ISTRAZIVACKE METODE

Za potrebe ovog rada uvodno su se primijenile povijesna i kronoloska metoda kako bi se dao pregled razvoja luka nautickog turizma i
uloga koju luke nautickog turizma imaju u RH, kao i prikaz njihova upravnopravnog poloZaja u RH. Uz pravnu analizu zakonskih i
podzakonskih propisea, op¢ih uvjeta ugovora o vezu, opéih uvjeta osiguranja odgovornosti marina, sudskih odluka, drugih relevantnih
dokumenata i znanstveno-struénih radova, odrzani su i konzultacijski sastanci s odgovomim osobama luka nautickog turizma kako bi
se i neposredno upoznala prakiéna strana problematike utvrdenja gradanskopravne odgovornosti luka nautickog turizma s kojom se
ove osobe svakodnevno susre¢u. S obzirom na nedostatak sveobuhvatnog pregleda postojece situacije, induktiviom metodom se
kroz pojedinacne konkretne sluéajeve dolazilo do uvida u opce stanje uredenja gradanskopravne odgovornosti luka nautickog turizma
i osiguranja te odgovornosti. Upotrebom metode generalizacije utvrdila su se rie$enja koja bi mogla biti primjenjiva na pitanje
gradanskopravne odgovomosti luke nautickog turizma kada je rijec o izvanugovomoj odgovomosti. Prilikom donosenja zakljuéaka o
ugovornim odnosima u koje luke nautickog turizma stupaju, pa shodno njima i o gradanskopravnoj odgovomosti koja za njih nastaje
kao posliedica tih odnosa, koristile su se metode indukcije i dedukcije kako bi se utvrdila pravna priroda ugovornih odnosa, ali i
tumacenje primjene ugovorenih odredbi, posebice odredbi op¢ih uvjeta ugovora o vezu. U istraZivanje je bilo potrebno ukljuciti i
analizu propisa u drugim pravnim sustavima mediteranskih zemalja, pa se stoga u svrhu prikaza pravnog statusa luka nautickog
turizma i njihove gradanskopravne odgovornosti koristila poredbena metoda kojom se utvrduju zajednicke znagajke i razlicitosti

analiziranih pravnih sustava.

Autor je, uz koristenje relevantnih znanstveno-istrazivackih metoda potvrdio hipotezu istrazivanja. U ovome radu satinjena je
cielokupna sustavna analiza pravnog uredenja odgovornosti luka nautickog turizma (pa i ugovora o nautitkom vezu opéenita) nakon
stupanja na snagu Zakona o izmjenama i dopunama Pomorskog zakonika kojim je ugover o nautitkom vezu postao imenavani
ugovor u hrvatskom pravu. Autor daje ocjenu tog novog pravnog uredenja i iznosi pozitivne uginke koje ta novela donosi u pravngj i
poslovnoj praksi. Inovativnost ovog doktorskog rada odnosi se na znanstveno utemeljene prijedloge pozeljnog pa i potrebnog
noveliranja ne samo opéih uvjeta za sklapanje ugovora o vezu, nego, $to je jednako vano, i uvjeta osiguranja odgovornosti luka
nautickog turizma, a sve kako bi se ostvario jo3 vedi stupanj pravne sigumosti i zastite pruzatelja i korisnika usluge nauti¢kog veza.
Codatno, autor iznosi i vaznost toga noveliranja na unaprjedenje trzine utakmice u kontekstu ove, za Republiku Hrvatsku, iznimno
vazne turisticke i pomorske djelatnosti. Prvospomenute uvjete kreiraju luke nautiékog turizma i sastavni su dio ugovora o vezu, a
druge uvjete kreiraju osiguravajuéa drustva i sastavni su dio ugovora o osiguranju odgovormosti sklopljenog izmedu pruzatelja usluge
veza (luke nautickog turizma) i osiguratelja. Autorovo istraZivanje, prvo koje je sustavno analiziralo posljedice spomenute zakonske
novele na autonomne izvore bitne za ugovor o vezu, utvrduje da, iako su protekle ve¢ &etiri godine nakon stupanja na snagu opisane
novele Pomorskog zakonika, ti uvjeti jo3 uvijek nisu novelirani. To znadi da jo§ ne postoji potrebna razina svjesti na strani poslovnih
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subjekata o potrebi da se iskoristi prilika pruzena zakonskom novelom, a koja predstavlja kvalitetan, ali ipak samo zakonski okvir
uredenja ugovora o vezu i koja ostavlja strankama da svojim ugovornim utanacenjima podrobnije urede brojna pitanja iz svog
ugovornog odnosa. Ona ukljuguju i pitanje opsega obveza pruzatelja usluge veza (luke nautickog turizma) iznad minimalno utvrdenih
zakonskih obveza te, posliedicno, pitanje odgovornosti za (neizvrienie ili djelomicno izvrienje) tih obveza. Autorovo istraZivanje
pokazuje da je noveliranje opéih uvjeta za sklapanje ugovora o vezu i uvjeta esiguranja odgovomnosti luka nautickog turizma potrebno
uciniti paralelno jer je rije¢ o medusobno povezanim i zavisnim pothvatima, keja zahtijevaju kontinuiranu i sveobuhvatnu suradnju luka
nautickog turizma i osiguratelja. Samo tako se moZe ostvariti visok stupanj stabilnosti poslovanja luka nauti¢kog turizma, ali i efikasne
zastite korisnika njihovih usluga.

Sukladne navedenom, Povjerenstvo smata da ova disertacija udovoljava uvjetima da bude prihvagena i, u okviru teme koja je
predmet istraZivanja, predstavija izvorni znanstveni doprinos na podrucju pomorskog prava. Ona predstavija dragocjenu literaturu za
buduta pravna istrazivanja pitanja povezanih s ugovorom o vezu, odgovorno$éu luka nautickog turizma kao pruZatelja usluge veza
kao i s osiguranjem te odgovomosti Stoga Povjerenstvo jednoglasno predlaze Vijecu Pravnog fakulteta Sveuéilista u Zagrebu da
prihvati ovo izvjescte i imenuje povjerenstvo za obranu doktorskog rada Mice Ljubenka pod naslovom "Gradanskopravna odgovornost
luka nautickog turizma".

1. (predsjednik Povjerenstva)

prof. dr. sc. Nikoleta Radionov Karlovic
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3.izv. prof. dr. sc. Adriana Vincenca Padovan
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U Zagrebu,29.4.2024, M.P.
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