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Uvod

e Postojece zakonsko rjesenje na snazi od 2013.

* Cl. 417. a. st. 6. “Ako se kazneni postupak vodi za kazneno djelo za koje je propisana novéana kazna ili
kazna zatvora do pet godina, a optuzenik se ocitovao krivim u odnosu na sve tocke optuzbe, na kraju
svog iskaza ocitovat ce se je li suglasan s predlozenom vrstom i mjerom kazne {(...).

* Ako se optuZenik u tom slucaju suglasi i s vrstom i mjerom predloZene kazne (...), sud u presudi ne
smije izreCi drugu vrstu kazne (...) niti vecu mjeru kazne od predlozene.

* ogranic¢eno na laksa kaznena djela: prouzroéenje smrti iz nehaja (¢l. 113. KZ), otmica (¢l. 137. st. 1.
KZ), prijevara (¢l. 236. st. 1. KZ) itd.

i tada sud ima duznost ,,utvrditi sve Cinjenice” za koje smatra da su ,vazne za pravilno presudenje”
e primjena i nakon zapocinjenja rasprave

* PROBLEMSKA PITANJA:

e ogranicena sudska ovlast u odmjeravanju kaznenopravne sankcije

- u praksi sankcija koja je u optuznici predlozena od strane drzavnog odvjetnika Cesto je rezultat

prethodno provedenog neformalnog sporazuma drzavnog odvjetnika i branitelja, koji se na koncu
samo ,servira“ sudu



Uvod

POREDBENO PRAVNA ISKUSTVA
* U svim promatranim poredbenopravnim sustavima odmjeravanje kazne ostaje iskljucivo u
rukama suda
* nema ogranicenja koja bi podsjecala na ¢l. 417.a st. 1.

REZULTATI ISTRAZIVANJA

o odredbe cl. 417a. st. 6.1 7. ZKP-a znacajno utjeCu na dinamiku rjeSavanja predmeta pred
opcinskim sudovima

o prakticari smatraju kako je postojece zakonodavno rjesenje sadrzano u cl. 417.a dobro, te
ne zahtjeva izmijenu

o Cl. 417.a. st. 6. i 7. temelj za neformalno sporazumijevanie (”dzentlmenskl Sporazumi), u
CIE Eonekad sudjeluje i sud, bez javnosti (,,|zvan rasprave”), bez zapisnickog biljezenja i
bez ikakvog spominjanja postlgnutog ,Sporazuma“ u presudi,

ristup ovakvoj vrsti neformalnog sporazumijevanja u pravilu imaju samo oni optuzenici

oji imaju branitelja




Preliminarna ocjena suda o zakonitosti i svrhovitosti
predlozenih kazni i mjera

Trenutno stanje:

e sudu u postupku za KD do 5 god. ,vezane ruke”
* ne moze izredi strozu kaznu, niti moze izrec¢i drugu vrstu kazne/mjere

 ovlast odmjeravanja kaznenopravnih sankcija i mjera prepustena drzavhom
odvjetniku
* sud onemogucen dosljedno primijeniti materijalno pravo
e poticu se neformalni sporazumi

* takav sporazum sud ne moze ,ponistiti” niti kada je uvjeren da je sankcija nerealno
niska (npr. uvjetna osuda)

* procjep izmedu osobnog zadovoljstva procesnih subjekata ishodom

postuIEka te ostvarenih generalnopreventivnih i specijalnopreventivnih
ucinaka

* komparativno pravo — sud nije vezan sporazumom stranaka niti
jednostranim prijedlogom tuzitelja



Preliminarna ocjena suda o zakonitosti i svrhovitosti
predlozenih kazni i mjera

Prijedlog:
 predsjednik vijeCa bi (prije oCitovanja o optuzbi) morao ocijeniti je li
svaka od predlozenih kazni i drugih mjera zakonita i bi li se njihovom

primjenom u dovoljnoj mjeri ostvarile svrhe kaznjavanja i druge svrhe
propisane kaznenim zakonom

* ako je kazna/mjera zakonita i svrhovita - prijedlog ogranicava sud
kao i dosad

e u suprotnom - prijedlog ne ogranicava sud



Odgovarajuca pouka optuzeniku prije oCitovanja o optuzbi

Trenutno stanje:

* ne postoji posebna duznost suda da pouci optuzenika o posljedicama
priznanja odnosno izostanka priznanja
* problematicno kada optuzenik nema branitelja

* npr. ne zna da poricanjem optuzbe u situaciji kada je predlozena uvjetna osuda riskira
bezuvjetnu kaznu zatvora

Prijedlog:

* ako je predlozena kazna/mjera zakonita i svrhovita - duznost pouke
optuzeniku prije oCitovanja o optuzbi o znacenju cl. 417.a st. 7.

 ako nije zakonita i svrhovita - duznost pouke optuzeniku prije oCitovanja o
optuzbi o tome da sud — u odnosu na jednu ili vise kazni ili mjera — nije
vezan ogranicenjem iz cl. 417.a st. 7.



Pratece izmjene odredaba cl. 417.ast. 6.1 7.

Prijedlog

= ¢l.417. a. st. 6.
u slucaju kada se radi o lakSem kaznenom djelu (u optuznici je sadrzan
prijedlog kazne i druge mjere sukladno ¢l. 342. st. 3. ZKP-a), a optuzenik se
oCitovao krivim za sve tocCke optuzbe, predsjednik vijeca c¢e ga nakon
ispitivanja pozvati da se oCituje je li suglasan s predlozenom vrstom i mjerom
kazne i druge mjere

= predsjednik vije¢a to nece uciniti u slucaju kada sud smatra da predlozena
sankcija i mjera nije zakonita ili da se njihovom primjenom ne bi u
dovoljnoj mjeri ostvarila svrha kaznjavanja (prijedlog: ¢l. 416. st. 4.)

" ¢l.417.ast. 7.
navedena i mjera oduzimanja imovinske koristi



ZAKLIUCAK

» Prijedlog izmjena ¢l. 416. i 417.a. ZKP-a predstavlja kompromis izmedu
teznje da se konsenzualna postupanja tijekom kaznenog postupka usklade s
temeljnim procesnim nacelima s obzirom na zateCeno zakonodavno rjesenje

»Predlozeno rjeSenje blisko francuskom, talijanskom, Svicarskom i njemackom
riesenju

> CILJ
» omoguciti sudu da ima posljednju rije¢ u odmjeravanju sankcije
» osigurati znacajniju uloga suda u postupku sporazumijevanja
» poboljSati procesni polozaj okrivljenika: pouka optuzeniku
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