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Svrha uvjetne odgode (odustanka) od kaznenog
progona

»Primjena nacela svrhovitosti

»Sire ovlasti drZzavnog odvjetnika — DO samostalno sukladno zakonskim
gwletlma i svojoj diskrecijskoj odluci rjesava slucajeve laksih kaznenih
jela

»Svrha instituta

»rastereéenje pravosudnog sustava (ekonomicnost)

»humanizacija kaznenog pravosuda: prednosti za okrivljenika i
oStecenika

» postizanje ciljeva restorativne pravde

» Poredbenopravna iskustva:
» Razliciti ciljevi, nigdje svrha nije zakonom propisana
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Svrha uvjetne odgode (odustanka) od kaznenog
progona

» Rezultati istrazivanja:
» Prakticari dobro poznaju svrhu ovog instituta
» nema potrebe da se u ZKP unese posebna odredba kojom bi se definirala svrha
uvjetne odgode (i odustanka) od kaznenog progona

PRIJEDLOG:

» nije potrebno uvesti novu odredbu koja bi odredivala svrhu primjene uvjetne
odgode od kaznenog progona

»u prijedlogu je u stavku 1. navedeno kako je potrebno da prilikom donosenja
odluke drzavni odvjetnik mora uzeti u obzir Cinjenicu je li poduzimanje ili
nastavak kaznenog progona potreban kako bi se ostvarila svrha kaznjavanja

CILJ): dodatne smjernice DO-u za postupanje prilikom donosenja odluke o
primjeni uvjetne odgode kaznenog progona

-uzimanje u obzir Sireg drustvenog interesa;

- svrhovitost vodenja kaznenog postupka u pojedinim slucajevima;

- prednosti za osteCenika i okrivljenika
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Svrha uvjetne odgode (odustanka) od kaznenog
progona

»  Rezultati istrazivanja:

v’ postupak primjene uvjetne odgode u praksi: dugotrajan, kompliciran,
opterecen nepotrebnim birokratskim preprekama 1 kompliciranim
meduljudskim odnosima izmedu okrivljenika i ostecenika

v preopterecenost velikim brojem predmeta DO

v'drzavni odvjetnici u praksi u slucaju laksih kaznenih djela ¢eS¢e poseiu za
kaznenim nalogom

v'samo izmijene odredaba ZKP-a neée znatnije utjecati na opseg primjene
ovog instituta u praksi

» PRIJEDLOG:

drzavno odvjetnistvo treba izraditi smjernice za primjenu instituta uvjetne
odgode (i odustanka) od kaznenog progona u praksi;

CILJ: pojednostavnit postupak kako bi se posljedicno povecala primjena
navedenog instituta u praksi.
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Krug kaznenih djela za koja se moze primijeniti
uvjetna odgoda kaznenoga progona

> POSTOJECE ZAKONSKO RJESENJE

o kazneni progon moze se uvjetno odgoditi samo za kaznena djela za
koja je propisana novCana kazna ili kazna zatvora do 5 godina —
kvantitativni kriterij “laksa kaznena djela”

o isti zakonski okvir vrijedi i za kazneni nalog i priznanje okrivljenika na
raspravi

»POREDBENI SUSTAVI

o primjena uvjetne odgode isto samo za laksa kaznena djela
o kvantitativni kriterij
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Krug kaznenih djela za koja se moze primijeniti
uvjetna odgoda kaznenoga progona

>REZULTATI ISTRAZIVANJA

»vecina prakti¢ara smatra nepotrebnim mijenjati opseg kaznenih djela za koja
se moze primijeniti institut uvjetne odgode

o trenutno zakonsko rjesenje ujednaceno je s ostalim oblicima konsenzaulnih
oblika postupanja, proSirenje ili suzavanje opsega kaznenih djela ne bi
utjecalo na primjenu instituta u praksi, Sirenje primjene i na srednje teska
kaznena djela nije primjereno

»PRIJEDLOG:

° Nije mijenjan opseg kaznenih djela za koja se moZe primijeniti navedeni
institut.

o U okviru smjernica za DO-e navesti primjere kaznenih djela za koja se
primjena ovog institua u praksi pokazala uspjeSnom, uzeti u obzir
karakteristike okrivljenika, ukljuciti u rad stru¢ne suradnike DO-a
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Sudska kontrola odluke o uvjetnoj odgodi
kaznenog progona

»Vazece uredenje

uvjetna odgoda kaznenog progona (¢l. 206.d ZKP) uz imunitet svjedoka (¢l.
286. st. 2. ZKP) jedini konsenzualni oblik u domaéem kaznenoprocesnom
zakonodavstvu koji ne iziskuje sudski nadzor

zrtva (u formi suglasnosti za primjenu ovog instituta) preuzela nadzor nad
odludivanjem drzavnog odvjetnika o uvjetnoj odgodi kaznenog progona

» Poredbenopravna iskustva

sudska kontrola ekvivalentnog instituta, premda se uglavhom svodi na
formalnu suglasnost s odlukom drzavnog odvjetnika, ipak postoji (Njemacka,
Francuska, Austrija)
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Sudska kontrola odluke o uvjetnoj odgodi
kaznenog progona

»Istrazivanje prakse

»sudski nadzor nad odlukom o uvjetnoj odgodi kaznenog progona dodatno bi usporio
i zakomplicirao donosenje odluke o primjeni ¢l. 206.d ZKP i posljedicno odvratio
drzavne odvjetnike od njegove primjene

»sporadic¢na primjena ovog instituta u praksi (tek 1 do 4% svih odbacenih kaznenih
prijava odnosi se na ¢l. 206.d) kao i provedeno istrazivanje impliciraju da drzavno
odvjetnistvo nema tendenciju Siriti svoje diskrecijske ovlasti odustajanja od kaznenog
progona izricanjem neformalnih sankcija (obveza) okrivljeniku

»u praksi nisu uocene zlouporabe u primjeni uvjetne odgode kaznenog progona koje
bi zahtijevale obvezno sudsko preispitivanje odluke drzavnog odvjetnika

Zakljucak - treba teZiti pojednostavljenju postupka i posljedi¢no Siroj primjeni cl.
206.d
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Sudska kontrola odluke o uvjetnoj odgodi
kaznenog progona

» Prijedlog izmjena

Redefiniranje uloge Zrtve i odustajanje od trazenja suglasnosti zrtve
osim iznimno

predlaze se uvodenje sudskog preispitivanja odluke drzavnog odvjetnika
o uvjetnoj odgodi kaznenog progona povodom zahtjeva zrtve u onim
slu¢ajevima kada drzavni odvjetnik donese takvu odluku protivho
izrazenom stajalistu zrtve
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Prava osumnijicenika i okrivljenika tijekom
uvjetne odgode kaznenog progona

Posebna pouka o pravima

»VazZece uredenje

Cl. 206.d ZKP-a ne sadrZi posebnu odredbu koja bi se odnosila na prava
osumnjicenika i okrivljenika u postupku odlucivanja o uvjetnoj odgodi
vec se primjenjuju opca pravila o pravu na obranu

» IstrazZivanje prakse

procesna jamstva okrivljenika u primjeni uvjetne odgode kaznenog
progona adekvatno su osigurana te da u praksi nema izrazenih
problema u razumijevanju
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Prava osumnijicenika i okrivljenika tijekom
uvjetne odgode kaznenog progona

Posebna pouka o pravima

» Poredbenopravna iskustva

obveza upoznavanja okrivljenika s njegovim postupovnim pravima,
pravnim ucincima primjene uvjetne odgode kao i posljedicama za slucaj
neispunjenja odredenih mu obveza

» Prijedlog izmjena

izrijekom propisati obvezu upoznavanja okrivljenika na jednostavan i
razumljiv nadin sa sadrzajem instituta i posljedicama pristanka na
izvrSenje obveze kao i posljedicama neizvrSenja preuzete obveze
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Prava osumnijicenika i okrivljenika tijekom
uvjetne odgode kaznenog progona

Pravo na branitelja

» VaZele uredenje

odbacaj kaznene prijave na temelju ¢l. 206.d. ne spada medu pravne
okolnosti koje bi sukladno vaze¢em zakonodavstvu opravdavale bilo
obveznu obranu bilo branitelja na teret drzavnog proracuna

» IstraZivanje prakse

vedi pristup razlic¢itim oblicima sporazumijevanja u kaznenom postupku
u pravilu imaju okrivljenici koji imaju branitelja koji vodi racuna o
procesnim pravima obrane.
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Prava osumnijicenika i okrivljenika tijekom
uvjetne odgode kaznenog progona

Pravo na branitelja
» Zakljucak

eoskudna primjena uvjetne odgode u praksi, uvjetovana je i donekle
slozenom drzavnoodvjetnickom procedurom odlucivanja

*svaki novi, dodatni procesni korak u tom postupku bio bi ujedno odvracéajudi
za drzavne odvjetnike

*postojeCa pravila o pravu na branitelja na teret proracuna ne
treba mijenjati i specificno Siriti na ovaj institut

epropisivanje obveze jasnog i detaljnog informiranja osumnji¢enika o svim

pravnim posljedicama primjene ¢l. 206.d pruza osumnjiceniku dovoljna
jamstva u ovom procesnom stadiju da primjena tog instituta nece i¢i njemu
na Stetu
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Promjena polozaja zrtve i ostecenika

> POSTOJECE ZAKONSKO RJESENJE

» prethodno pribavljena suglasnost Zrtve ili oStecenika, ako postoje, nuzna je
pretpostavka za primjenu instituta, neovisno o tome ispunjenje koje obveze
osumnjicenik ili okrivljenik preuzima

o POREDBENI SUSTAVI:

o u svakom je od poredbenih sustava zrtva ukljuCena u postupak primjene
instituta uvjetne odgode (odustanka od) kaznenog progona, ali se stupanj
njezine uklju¢enosti znacajno razlikuje

o Najnizi stupanje ukljuCenosti zrtve imaju oni sustavi koji predvidaju da se zrtvu
saslusa u ovom postupku i da se brine o zastiti njezinih legitimnih interesa, bez
da se njezina suglasnost pretpostavka za primjenu instituta. Druga su skupina
sustavi koji predvidaju suglasnost zrtve, ali samo za situaciju u kojoj se obveza
koju okrivljenik preuzima odnosi na posredovanje izmedu okrivljenika i Zrtve.
Posebna je skupina nas sustav
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Promjena polozaja zrtve i ostecenika

> REZULTATI ISTRAZIVANJA:

» Misljenja prakriara vezano uz obvezu suglasnost Zrtve i osSteéenika su
podijeljena: S [DA (11), NE (6), NE ZNA (3)] DO [DA(12), NE(7), NE ZNA (1)]
B [DA (8), NE (7), NE ZNA (5)]

»PRIJEDLOG:

» U svim situacijama u kojima postoji inicijativa za primjenu instituta potrebno
je pribaviti stajaliste zZrtve ili oSte¢enika vezano uz tu moguénost

»Stajaliste Zrtve ili oStecenika treba biti informirano, odnosno temeljiti se na
razumijevanju prednosti i nedostataka primjene ovoga instituta

»Stajaliste zrtve nije za DO obvezno, ali ga je duzan razmotriti u vrednovati
prilikom donosSenja rjeSenja

»Obvezna suglasnost samo iznimno — postupci posredovanja izmedu Zrtve i
oStecenika
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ZAKLJUCCI

Specificnosti ovoga instituta kod nas:
o 1. odsustvo sudske kontrole

o 2. prenaglasen polozaj zrtve ili oStecenika

Koja rjesenja predlazemo?

o 1. ogranicena sudska kontrola (kod neuvazavanja stajalista zrtve od strane
DO)

o 2. promjena polozaja zrtve: obvezna suglasnost samo iznimna
o 3. posebna pouka o pravima za okrivljenika

Koja pitanja ostaju nerijesena?

o 1. kontrola nad odlukom drzavnog odvjetnika kad ne postoji nesuglanost
izmedu DO i zrtve ili oStecCenika

o 2. kako potaknuti DO na Siru primjenu ovog instituta u praksi
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POZORNOSTI |

izv. prof. dr. sc. Zoran Buri¢, zoran.buric@pravo.hr
izv. prof. dr. sc. Marija Duzel, marija.pleic@pravst.hr,
doc. dr. sc. lvana Radi¢, iradic@pravst.hr
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